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ABSTRACT
ITA

&ULWLFDQGR O-HVSUHVVLRQH QHXWUD ¢1J
questo articolo propone di accostarsi in termini di differenza
sessuale al tema della maternita lesbica e della paternita gay. La
tesi sostenuta € che la rivendicazione universalistica dei diritti
delle persone omosessuali alla procreazione e alla genitorialita
nasconde il conflitto tra uomini e donne intorno al materno, e
sacrifica gli interessi delle lesbiche (e in generale delle donne),
mostrati come coincidenti con quelli dei gay, quando invece non
OR VRQR /I -DUWLFROR VL FRQFOXGH DYDQ]CL
tema di riconoscimento dello status di co-madre e circa il regime
delle adozioni, e proponendo una rilettura del divieto di
surrogazione di maternita come principio generale in materia di
filiazione, che protegge la qualita della relazione materna e il bene
della genealogia femminile, mentre rafforza la liberta nelle scelte
procreative.

EN

By criticizing neutral exprdsR QV OLNH KRPRVH[XDOV:
procreate’, this article proposes an approach in terms of sexual
difference to lesbian motherhood and gay fatherhood. The main
DUIJXPHQW LV WKDW WKH XQLYHUVDOLVW FC
procreation hides the conflict between men and women on
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maternal privilege, and sacrifices the interests of lesbians (and
women in general), which are represented as coincident with
those of gay men, while they aren't. The article concludes by
advancing some proposals regarding the recognition of the status
of co-mother and about the legal regime of adoption. It also
proposes to read the ban on surrogacy as a general principle that
protects the quality of the maternal relationship and the good of
feminine genealogy and that strengthens freedom in reproductive
choices.
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OMOSESSUALI ALLA PROCREAZIONE
SONO LA STESSA COSA? UNA PROPOSTA DI RIFLESSIONE

di Silvia Niccolai

SOMMARIO : 1. La maternita omosessualeH O OD FR 8é&néadFH GL XQ T
OLEHUR G H O O2HD&NsHEtenRBDGHIEA al diritto delle-pe
sone omosessuali alla procreazione. la retorica antidiscriminatoria al
servizio del patriarcato; 3. Restituire la genitorialita omosessuale al co
flitto tra i sessi...B Rivalsa maschile: la maternita e surrogabile,rB.2 A
che la Madre é creata dalla Legge: se la madre lesbica fa la comparsa in
un grande racconto di misoginia3 Bi nuovo figh (al posto della figha);
S5LFRPLQFLDUH GD @etenbna & uko saRaQEREE L G L
Vi suggerimenti al legisilatore.

1. /D PDWHUQLWj] RPRVHVVXDOHe@HID&D FRUQLF
GHOOTHVVHUH PDGUHY

In queste pagine propongo un approccio alla discussione interno a
OD MRPRJHQLWRUL D O LIgvgdsizioKi HielVierhQidiEMES UHV H Q W
italiano (non di rado lesbico, sia pure non dichiardBOHWWR fuGHOOD G
IHUHQ]D VIHM\GHIDO B1 |aGikibne \8eWabfiortditra pe
sona, o soggettivita, e, come preferirei chiamarla, esperienza giuridica
che quelle posizioni coltivafipoffrono significative occasioni di-r
flessione in questa materia; il punto di osservazione della differenza
sessuale, mi pare, aiuta soprattutto in due importanti direzioni. Una é
TXHOOD GL GLVWLQJXHUH DOOTYLQWHUQR GHO
RPRVHVVXDOHY OD SRVL]LRQH GHOOH OHVELFK
TXHOOD GL GLVIDUH OD VHGX]LRQH GHOOD UHW

1 Ho in altra occasione cercato di individuarle (cfr. S. Niccol&@pntroversia, disciplina
GHOO - -HVis A WButbeliDF. Giardinii, ,0 SHQVLHUR CBAGMECaStEdH ULHQ]D
Dalai, Milano, 2008, p. 265 ss.) come fondate su una contestazitafie premesse di certo
legicentrismo statualista e sul recupero di una visione del diritto vicinaeatlottrine italia-
QH GHOO-HVSHULHQ]D JLXULGLFD /-RUPDL FODVVLFD PD FRPH
delle visuali del pensiero della differenza risale al volume collettivo della Libret@le
Donne di Milano,Non credere di avere dei diriffosemberg&Sellier, Milano, 1987.
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ULWWL SHU WXWWL VLFdRH HueV disgppdRivéVeX W W L
alimenta, che puo celare il timore di mettere in campo e di guardare
momenti di conflitto. Tutte e due le cose, distinguere e non aver timo-

re delle cose controverse, sono dopotutto il cuore del contributo che i
giuristi possono dare alla convivenza, salvaguardandone il carattere
aperto.

Occorre forse che io ricordi, sia pure rapidamente, che il fondamen-
tale, e piu caratteristico, contributo del pensiero della differersza se
suale e lavalorizzazione del materpche significa valorizzazione de
la genealogia femminile e, anche, della relazione madre-figlia (intesa
come tipo, sebbene non astratto e riproducibile, di relazione, &on n
cessariamente come la relazione tra ciascuna figlia e sua madre). Il
femminismo cheULFKLDPR GXQTXH q LPSHUQLDW
eccellenza, del femminile e vede la madre, meglio: la relazione-mate
na, non comeXQD FUHD]LRQH GHOOYRUGHWa@®PHQW
me creatrice di ordine e di mondo sociale. Si tratta di un femminismo
che, pertanto, si € sempre opposto alle politiche della parita (eensid
rateLO YHUR WHWWR GL FULVWDOOF@)’, eRHVVR [
meccanismLVWLWX]LRQDOL QRUPDWLYL & LPERC
ritario, emancipatorio e antidiscriminatorio, con il loro corredoidi v
sioni progressive dell& WRULD 3FDWWLYR VWRAILFLVP
to) e costruttivismo sociale. Il pensiero della differenza sessuale mette
invece in primo piano che il materno, e il legame madre-figla, e
costrutto socialeFKH LQ HVVR VL VSHULPH@WD 3XQD
WHUH" H SHUW D G#&vtRnerii capab @ QoRtrikrR o,
coesione, non sul presupposto del potere da esercitare su altri o da su-
bire 0 comunque da controllare: di quei sentimenti il legame materno
d? esempi e mostra pratiche che ne fanno risorse a disposiziotie di tu
ti°,

2°6H F-dnvisiQile tetto di cristallo che ha bloccato molte donne secondo me é
O-LGHDOH SDULWDULR WUD L VHVVL FKH LQXNWLWIDFEL @©PDHQR
SDXUD GL VSLQJHUVL ROWUHpu / 0 XidDdddhalRvistadi prekWLFROR
ca e politica delle donme,98/2011.

3"« 4XDOL FKH VLDQR L QRPL R L PH]]L RUR ¥XWUJ R ODEH._Q HF |
vedersi riconosciute/i nella propria esistenza singolare e non in funzionédtrdi a di altri,
questo bene si produce nella relazione materna. In questa relazione, prbbahte, si a-

GLFDQR DOWUL EHQL GL QDWXUD ILQLVVQRO OBRWPHOD]IDRQYIR
terna non si da né ingiustizia né giustizia, non pud darsi perche&lla relazione precede

anche il formDUVL GHO EHQH GHOOD IRXQVY{GIDDNVXWWOXUDQBLFLE
di nascere donp&arocci, Roma, 2011, p. 96).
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/1 DW W HaQ@iré h€ iHegame materno non & un fatto sdGiale
la contestazione, che percorre tutto il pensiero della differenzaasessu
le, del costruttivismo filosofico e socialel GHO pIDOVR VWRULFLV
legge la storia come piano progressikianno la funzione di presai
re una acquisizione, che ha suscitato e suscita molte resistenze, ossia
che la differenza sessuale, dunque la differenza femminile, & originaria
e costitutivd Nel loro complesso, le posizioni del pensiero delfa di

4’ XQ FHUWR SXQWR GHO PDVFKLOH GDUVL GD GRUH LQ HSRF
VL IRUPz O-LGHDOH GHO SURJUHVVR OD QR]JLRQHKI TVRFLHW,]
femminili del passato, ha cominciato a dilatarsi diventando onnivora. Nel pensiero politico
GHL SURJUHVVLVWL VSXQWz OD SUHWHVD FKH WRIWQR L UDSSRI
fossero rapportisocialie fenomenisociali e, come tali, oggetto di indagine scientifica e di
possibili cambiamenti ad opera del potere politico. Ma la relazione datfiglia con sua
madre non € un rapporto sociale: é storia, é civiltd, ma non € un rapportoadecEd ecco
TXLQGL FKH VSDULVFH GDOOH YHGXWH SURJUHV¥LYQVH « QRQ
mistero delle genealogie femminili & stato cosi dimenticato. Ma le genealogiecheont-
nuato a intrecciare il loro filo: il loro mistero non & mai andato veramente perduso)o
dimenticato, percio possiamo tornare a percepirlo nella sua forma piu semplice, modulare
potremmo dire: unabamik QD FKH YD QHO PRQGR GDQGR OD PDQR D VXD F
Non € da tutticit., p. 79- FRUVLYL QHOO-RULJLQDOH

5,0 QHVVR WUD fSURJUHVVLVPR- H XQD FRQFH]LRIDH GL LPSUR
e diritto intendendoli come strumenti di una lotaSHU LO SRWHUH H SHU XQD VRFLH\
VWD:- q VRWWROLQ NanWda t@ticit/, p 024423 Odstruttivismo sociale e oo
cezioni progressive della storia, insieme alla riduzione del dirittcsatial engineeringono
i tradizionali alleatidHO SHQVLHUR H GHOO:-DJLRQH FKH VIi- DXWRGHILQL
chiamo del pensiero della differenza sessuale contiene, in questi suoi snodi,lermahnito
D QRQ VFDPELDUH RJQL D]JLRQH IDWWD LQ FRBRHXQ@HPRYSURJUHV
merto di liberta e/o che abbia valore o interesse per le donne.

6$IIHUPDUH FKH /D GLIIHUHQ]D VHVVXDOH §loXQd#-GLIITHUHQ]D
re di avere dei dirittiFLW S PL SDUH RSSRUWXQR VRPoBHUPDUVL D FI
do, su un piano teorico, per non ridurre la condizione di donna alla canpntarita, dun-
que alla superfluita, nei confronti del maschile (o dunque per evitare di equiparardiffe-
renza femminile aTXDOXQTXH DOWUD GLIIHUHQ]D DOO-LQWHUQR GL XQ
ti articolato, neutro-universale). Assumere coscienza (quali esseri umanipdadistra df-
ferenza ci da la consapevolezza di potifferire, ossia di avere il potere di operare ilrwa
biamento: di qui il senso politico della differenza sessuale. Rivendicarne il caratteitg-o
nario e costitutivo significa vederla come la condizione che rende possilnla dialettica,
transitiva, tra la persona e la realta data. La differenza sessuale e dasinapo stesso dato
di realta (anzi: essa & necessita, come il pensiero della differenza sostiene) e premessa di
WUDVFHQGHQ]D 1RQRVWDQWH O-LQIOXHQ]D GL GH8HMNR VWUXWW
siero italiano della differenza sessuale ha, a mio avviso, da un lato una fatgiguita con
il pensiero critico della scuola di Francoforte, specialmente nella declinazione marcasian
H GDOO-DOWUD SDUWH Mfta RtH/Qrigdhbbsezibivrddixi BeUdescidnzial | U
smo cattolico, e costituisce parte integrante e forse la piu viva di una pegelitradizione
LWDOLDQD FKH LQ ILORVRILD QHOO:-DFF EaaH PHovghtR JOREDOL]]D\
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ferenza sessuale rimandano alla convinzione che gli esseri umani han-
no qualcosa che non & manipolabile, che é loro (la loro nascitasessu
ta). Questa dimensione di autonomia, dunque di liberta e di’fa¥za
anchela condizione che li tiene prossimi alla necessita della reciproca
relazione, ai limiti delle possibilitd umane e alla parzialita che earatt
rizza ogni esperienZaSe si pensa che la storia & interamente niacch

QHO GLULWWR VL q FKLDPDWR ORV ,WDOLFX&:-D,OWIHQND B WH
accusato di essenzialismo, o di insufficiente aggiornamento culturale rispetto alle telglie
genere aueey proprio perché si richiama alla differenza sessuale, affermando che essa es
ste. Le teorie decostruttive e performative del genere lo giudicano apertamente ungend
mentalismo a base eterosessista (il giudizio risale come € noto al pur problematitsigro
di J. Butler). Tuttavia sarebbe interessante chiedersi se proprio le teorie costrigte, e
GHFRVWUXWWLYH GHO JHQHUH FKH FRQWHVWDOQBFOD FRQ)
me tale, non siano state e non siano una manifestazione, estrema della remastehacce
tare il carattere originario della differenza femminile; una manifestazione estrema a&nch
QHO VHQVR FKH SXU GL QRQ DPPHWWHUH FKH OHVBPRQQH V
cioe cheL VHVVL VRQR GXH LO SHQVLHUR TXIILFLDOGH/-VRD SUH
HVVHUH XPDQR QRQ q QLHQWH H QRQ TKD: X WHRKHR WKV QY F
le differenze sono equipollentE per questa via che il pensiergueepud ripresentarsi o-
PH HUHGH GHOOD WUDGL]LRQH LOOXPLQLVWLFLLWDAWUGHIA
SHQVLHUR GHOOD GLIIHUHQ]D DOO-XQLYHUVDODWHARFRRQRYV
FHILRQH FODVVLFD GUD cuigde Kiiud@dppr€sébta un@ersistente ot
colo alla comprensione di quel pensiero da parte di ogni mentalita che si sia imnbeslla
tradizione illuminista. Soggiungo infine che, rispetto alla differenzessuale originaria,
anche la differenza di orientamento sessuale & una che viene seconda. $ulizzzae la
SULPD SHUPHWWH DOOH GRQQH GL LQGLYLGXDURXQH WHUU'
RSSUHVVLRQH:- PD fLQQDPRUDQGRVL GHOOH GROGHQBOHNUHFR
GRQQH:- FLWR eRBNpnRiRdere IdL &/€re dei diriti. 43). Basata sulla differs-
]D VHVVXDOH "OD SROLWLFD IHPPLQLOH« QRQ HQRBLRVWDW
delle rappresentazioni giuste di sk stata dagli inizi e rimane una guerra contro cio che
divide la donna dalla sua simile privandola della sua fondamentale risorshbdirta che e
O-DSSDUWHQHQ]D DO JHQHUH IHPPLQLOH 1RQOGIWRRER®H V1
PD HUD H ULPDQH XQD JXHUUD FRQWUR O-LQGWd&&KdIleVVLRQH
GRQQH FRQ LO PRQGR /-LQWURPLVVLRQH PDVYBRLORQ®RPH
O - DFFXPXQDPHQWR JHQHULFR VXO SHUGHQWH ,PSHGLVFH
O - D X W RNOrLareflepe di avere dei dirittif., p. 186).

7 Questa convinzione di fondo segna anche un punto di contatto tra il femsnimo ita-
liano della differenza e il coscienzialismo cattolico, di grande importanza @noklla ro-
VWUD FXOWXUD JLXULGLFD -DQGUHQW R DD IGIH]X @ RIHB ULHH O D - H
temporanea (il pensiero va naturalmente a Giuseppe Capograssi). Per un approfondimento
di questo punto v. se vuoi S. NiccoladERUWR O-DPELJXD OLEiHGISpLRQH GD
di pubblicazione inMedicina nei secolhumero monografico a cura di C. Lall2016.

8"1RQ VL WUDWWD GL RSSRUUH LO YDORUH GILVNWUHUH G
donna piuttosto che essere uomo, o viceversa, in sé non ha valorelifferenza sessuale é
una parzialita, un segno di finitezza, il segno piu forte che il pensieratgael suo essere
F R U SRorucredere di avere dei dirittit., p. 186). Il pensiero della differenza sessuale
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nata da rapporti di potere, del resto, € impossibile dar creditoial des

derio di esistenza libera dhiunqué. Le donne, in particolare, il cui

sesso e stato sin troppo, e quasi per definizione, manipolato dai co-

strutti sociali, proprio riconoscendosi come donne a partire da un mo-

vimento proprio, che le riferisce ad altre donne, possono interrompere,

per sé e per tutti, la presa, il sortilegio della manipolazione, chie cost
WXLVFH OfLQ Vp GHO SRWHUH SDWWaDUFDOH |
XQ PRYLPHQWR FKH G 9YDOWdtRiaGidlett8dluh LVW LW X
MFRQIODHWWIR R Q B0Oddr la prBpfia Wascita sessuata, con
OTDOWUD . PR Quedrd £ mubivdirdche quando ci si interroga

insegna a diffidare di definizioni e battaglie neutre, perché esse sempre assolutizgedio
la che in realta e solo (e altrononpps HVVHUH FKH XQD SDUWH G&#OO-HVSHULH
no le persone di potersi sganciare dai limiti della condizione umana, che sppdmo luo-
go limiti di conoscenza.

93HU GDUH FUHGLWR D XQ GHVLGHULR GL THVLWeNHQ]D OLEHU
FKH >KDQQR@ OR VWHVVR GHVLGHULR RFFRUUHQE8HIQQYDUH “FKl
IRQGR GDL UDSSRUWL GNonl®dalitipFUWOXSDUR /-DXWRULWj IHPPLC
concetto chiave del pensiero della differenza sessuale, va intesa dunque comeadigpa
ma dalle molteplici implicazioni che scaturiscono nel loro complesso dalla esortazaon
tener presente che ciascuna donna riceve autorizzazione alla propria liberta datta fthe
le proviene da una visione valorizzante di sé, coltivabile a condizione di sdpez valore a
altre donne, e quindi a se stessa. In questo contesto ideativo affonda leasliei, come é
noto, la figura della madre simbolica, e perde molta importanza (se non diviene cpntro
ducente) la legge esteriore (dettata da una autorita eteronoma che come tale da misura al
desiderio femminile trattenendolo e conformandolo al gia dato).

o( FKH FRQVLVWH QHO "FRPLQFLDUH VXELWR HUHP OWL WH.XV W L]
ta con criteri indipendenti dai valori dominanVLp /O XorDaldR tutti,cit., p. 66).
"6HQWLUH GHQWUR GL PH D SDUWLUH GD PH FKH¥YOH GRQQH H\
FRQGH R SDUL R FRPSOHIB.HQG8)DCbh (Deb® LcaiiiRdPdi Qttegyi
PHQWR "VL VPHWWeHniSute sodiah & di restard/liasRti al potere, per diventare
WX TXHOOR FKH ULFRQRVFH R QRQ ULFRQRYPEMXYURORUH FLRq D
p.95) ,R SHQVR FKH OD OLEHUW]j IHPPLQLOH FRQVLVWD FRQFUH
condizoneXPDQD LPSRVWD FRPH TXHOOD IHPPLQLOH XQ-RFFDVLRQ
L. Cigarini, La politica del desideriaur. 1. Dominijanni, Pratiche editrice, Roma, 1995, p.
121.

n°>/H GLIITHUHQ]H DQWURSRORJLFKH@ SDVVenRawuD HVVHUL
umana. Tali sono le differenze di passato culturale, di origine geografica, di statugleoci
GL HWj 4XHVWH GLIIHUHQ]JH FL PHWWRQR LQ XQMp SEUKHFLVD WHQ
chiamano e respingono, ed é sul filo di questa tensione che passa, worequilibrista,
O-DSSRUWR YDORUL]]IDQWH GHO SULQFLSLR GL LBKHHQ@®LW] 1RQ
UHDOH KD EHQ SRFR FRVu SRFR FKH IRUPD OFRRIEMWWR SHU HF|
miamo noi donne i cosmetici, con parBl FKH VHIJQDOD O:-LURQLFD FRQVDSHYROH
IDFFLDPR TXDQGR GLDPR ULVDOWR DOO-DVSHWWR DHIPGAIQ-LOH /
FKH QRQ KDQQR LGHQWLWj] VHQ]D TXHVWD GLIIHOWQ]D &KH D
prende realtd: realta storica, culturale. La differenza sessuale fa differire da sé un identico
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intorno al valore assegnato al materno in un dato tempo o in una data
societa ci si interroga su qualcosa che coinvolge la liberta di tutte e di
tutti.
In un libro ancora recente, Luisa Muraro ha individuato, come
grande immagine di liberta femminile e conquista duratura dei-mov
menti femminis della seconda meta del secolo scorso, quella della
madre sola, la donna che ha figli fuori del matrimonmatrice di
enorme cambiamento sociale e simboliEé@®@ D PDWHUQL& | IXRU
trimonio, [che] per secoli, sino al tempo della mia giovinezza, acev
della futura madre una reietta sociale: ora non piu, in molti paesi é f
QLWD FRQ TXHVWR DERPLQLR S'DGteéstddd) FDOH
anche le madri che non dichiarano la paternita della loro creatura neo-
QDWD XQ IHQRPHQR F Kibldshiaté@ia ir@lipenxdén-3 G HV |
WH" GRYH VL PRVWUD 3¥@e ad®RokhpaQrido FKH
OYXPDQLWj] OD SR H&AD eRxWoldd iepbe in forza
del quale qualcosa puo essere: detto filosoficamente, € il possbile v
ro e propriolacuHVVHQ]D VWD @*HO YROHU EHQH
Per chi guarda le cose con gli occhi della differenza sessuale, che
danno valore alle espressioni di liberta e autorevolezza femminile, s
mili manifestazioniGL VHQVR ULQGLSHQ Geh€spedsh G H O (
emergono dagli apparentemente umili fatti di cronaca, mostrano
OfLQVRUJHUH R LO WRUQDUH R LO SHUVLVYV
propria liberta e un proprio potere che non ha bisogno di autorizzazio-

HVVHUH XPDQR H OR ID HVVHUH VH VWHVVR FORYEMH ERIPR
ULUH VRQR OD VWHVVD FRVD VH XQD fFRVBRFHPWD&HS RADH
come invito, ora consolante, ora disperante, a riprendere la ricerca del senso di sé. Essa si
vive come necessita di mediazione, esistenziale e culturale, non fra due entita,raamf
sé e un altro sé, mediazione bensi creatrice di identita personale, fra un sé e wemcors,
0 un non piu, o un forse mai sé. La filosofia ci insegna chei differenza tra due esige, per
la sua stessa pensabilita, che si pensi un terzo, rispetto al quale i duersimisurano tra
ORUR OD QRQ F.-g LO Wdié&bi&e @dinaDdndGQ héglibHel39o altro non e
FKH LO ULSURGXUVL GHOOD GLIIHUHQ]D VWHVVIDHFRPH FL
quale vi conquista quello che le e proprio, che & di non aver bisodingempirsi di sé per
HVVHUHu / OIWUUHD ORX J XiDDi@im® @JD), 2O0WUH O-XJXDJOLDQ]D /
IHPPLQLOL G Hguari-dalxove,RadoNy]995, p. 105 ss., p. 126).

12|, Muraro, Non é da tutticit., p. 96.

13 L. Muraro, Non é da tutticit., p. 111- FRUVLYL QHOO-RULJLQDOH
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ne (esterna, proveniente dal potere riconosciuto) ma ne riceve dalle
azioni e dal giudizio, spesso dalla parola, di altre ddhne

2. Dalla maternita lesbica al diritto delle persone omosessuali alla
procreazione: la retorica antidiscriminatoria al servizio del pa-
triarcato

La maternita delle donne lesbiche certamente appartiene alle man
festazioni di un senso indipenden€e HOOYHVVHUH PDGUH GH
donna), con cui si mostra e si pratica la capacita femminile di creare
esistenza sociale. Tuttavia, mi pare che la maternita lesbica rischi, an-
che, di risolversi nel segno contrario, per come ci giunge narrata e ra
figurata, H FLR q D O @dmexustdiarPrPdrunélgenerica, unigers
listica, rivendicazione dellépersone omosessuaklla procreazione,
una rivendicazione altamente ideologizzata e interamente costruita,
dai movimenti che la avanzano, nella logica paritaria e néutna
accompagna il discorso antidiscriminatorio.

Gli esiti di questa, cosi costruita, rivendicazione, sono due: primo,
una forte tendenza fare della maternita una cosa analoga alla pa-
WHUQLW] IRQGHQGROH FRVUu HQWUDPEH QHOOI
precisamente, a fare della maternita un fatto sociale, analogamente a
come e sempre stata la paternfsecondo millenarie tradizioni laan
dre e colei che partoriscée DWWR pQDWXUDOHY LO SDGUH
P D G U Ebfui che con gesti e atti congruenti si assume la paternita
fatto socialé®). Secondo, una altrettanto forte tendeazaettere sullo

146HIJQDODUOH g GL YROWD LQ YROWD O-RSHUDJL®RQH FKH VW
vincolo di riconoscenza e di riconoscimento verso le sue simili, [che] costituiscegrer
GRQQD O:-HVVHQ]L D\ORHF G I diadere ddavarD teHdirifti, 172).

15/D SDUROD TPDGUH- QRQ FRPSDUH GHO UHVWRe-VFKHUPDWD
QLWRUL- H fJHQLWRULDOLWj- H SHU DwmbgertarRlitacidiL WLWROL GH
zione, orientamento sessuale e dirdto. A. Schuster, Mimesis, Sesto S. Giovanni (Mi),
2011;Buoni genitori GL & /DOOL ,0 6DJIJLDWRUH OLODQR KD FRPH
H SDSj JD\p PD QHL WLWROL GHL SDUDJUDILWR STDDO-DGGEIO "3DGL
UHVWR g SDUROD FKH ULFKLDPD O-RPRVHVVXDOL®WH@®DVFKLOH
UHVWR WHQGD D fXQLYHUVDOL]]DUVL:- D VXD YROWD SHU GHVFL

16 Personalmente, credo peraltro che la paternita possa essere molto di piu e di diverso
GHO PHUR YfIDWWR VRFLDOH:- VX FXL RJJL WDQWR VL LQVLVWH ¢
fLQWHQ]JLRQDOL:- GHOOD JHQLWRULDOLW]j FKKN QRPHOIRMWWILER L |
(anche un uomo sa mettere i pannolini, cambiare il ciucciott@uesto qualcosa di piu e di
GLYHUVR O-KR WURYDWR HVSUHVVR GDOOD SDUROD SRHWLFD G
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sfondo sia la madre sia il padre in favore del protagonismo aejba

pia genitoriale R GHOOD pIDPLJOLDY (QWUDPEH

una grande egida universalizzdhtehe neutralizza, rendendola iefil

vante, la differenza sessuale, e attraverso la quale riemergeazorpos

mente una aspirazione che non si saprebbe altrimenti chiamare se non

come di tipo patriarcale. Al cuore di questa dinamica si colloca, a mio

giudizio, un conflitto sul materno, fatto d@lf{DJJUHVVLR&H GD

gli uomini, e della rinuncia, da parte delle donne (meglio: di alcuni e

di alcune che parlano per essi e per esse), nei confronti del materno,

per ci0 che esso addita e rende possibile pensare, e cioe che

O THYV S Helud Ih&pthpumanprecede O D P E L Wiw exBdiale D

e non ne € interamente creata, istituita, definita e manipolata, ed esiste,

invece, comeSRWHQ]LDOLWj GL WUDVIRUPDUH OfH
Le due tendenze che ho evocato sono certamente enfatizzate dalla

retorica antidiscriminatoria che accompagna la rivendicazione della

genitorialitd omosessuale che pone su questa matdeigdue clads

che stimmate. Esse, per citare qui quelle sole che sono piu direttamen-

capitd dentro il piacere che lo inondava di colpo di avvertire unastalgia potente di @-
WHUQLWj 5LVHUYDYD DO O@e dHe sion]jevX QullODceRars ¢oiEEss® P
RFFDVLRQDOH H QRQ HUD FRPXQH IUD HVWUDQditéneXQD QDW
te, 1994, trad. it. Feltrinelli, 2007, p. 108). Cito queste parole perché avverto
O-HYRFD]LRQH GL TXD®opeRtuth d&lIK biss¥i ProSdith @XAne dellaap
ternita, e della maternita, a un piano di operazioni pratico meccaniche, cio che miepa
O-LQHYLWDELOH SRUWDWR GHOO:-LQVLVVDHQVYDL I\QXLOICAHD W R DGH
riduzione operazionistica della vita umana, su cio ci ha messi in guardia, da molto
tempo fa, la riflessione marcusiana intorno & XRPR D XQD GO&HtA/IL BQH
naudi, Torino, 1966).

171| diritto antidiscriminatorio nasce con una costitutiva componente universatica e
neutralizzante (v. anchenfra la nt. 18 e 20), ma il fatto che per un lungo periodo es$e a
bia protetto categorie o gruppi quali le donne o le minoranze razzialirego percepibile
questo tratto solo a quella parte del pensiero femminista, quello cui nai sipirando, che si
e preoccupato di denunciare la portata riduttiva di una concezione meramente emancip
WRULD GHOOD OLEHUWj] IHPPLQLOH mM®K& LEHIPW WIM-8® H QALFOMT
ro raggiungere cio che esiste e cioe i diritti, le liberta e i modi di vivgi@riconosciuti, &-
segnandole la funzione di confermare la bonta e il valore di questi uliimiClara Jourdan
o Annarosa Bulttarelli in numerosi importanti interventi apparsi nel corstel tempo sulla
Rivista Via DoganambD Y DQFKH DOFXQH DWWHQWH FULWIE-FKH GHO
ULWWL FLYLOL:- FKH QH KDQ QRsfaridapeX@diduguagiangebn uXaQ LR Q H
mera questione di status (R. Goluboff;he Lost Promise of Civil Right2008).E stato con
O - Hdete del tema dei diritti delle persone omosessuali che il diritto antidiscriminatorio
ha abbracciato esplicitamente una prospettiva universalistica. Per una discussianeap-
profondita di questo tema mi permetto di rimandare a S. Niccoldlidibattito intorno alla
svolta universalistica e dignitaria del diritto antidiscriminatoioDir.e Soc, 2014.
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te collegate alle tendenze che ho descritto, sengdralizzanti,insi-

stono da sempre nel senso déliagibilita tra i sess{come lavoratori,

come genitori, uomini e donne sono ugtfe dellairrilevanza della

differenza sessual@iducendola semmai a una differenza di ruoli di

genere, cioe di ruoli sociali, come tali ritenuti intercambiabili e ie-qu

VWR PRGR pFXUDELOL]‘ﬁ),é,H[ﬁ@d-Ilo@ilélddmt@LlIHUHQ]I—

86RQR JOL DUFLQRWL H ULSHWLWLYL SDUD®LERIWWHORD JLXU
Giustizia della Ue (a partire da, e solo per citare un esem@ommission vs Franc&988,
Caso C- 9D DQFKH ULFRUGDWR FKH VLQRUD $D@WWRWR ELROF
DOODWWDPHQWR:- KD JLXVWLILFDWR FRPH QRQ GQWBULPLQDWR
lavoro. Quid FRQ O-DY Y H QW RiogeHiOv@ternkak Swi&k @osizione della Corte di
Giustizia (nei casiC.D. v Ste Z e Government Department v The Board of Management of a
Community SchoplC-167/12 e 36/12), v. E. Caracciolo di Torella, P. Foub&tyrrogacy,
Pregnancy and Mathernal Rights. A Missed Opportunity for a more colregime of B-
rental Rights in the UEjn Europ. L.R., S VV OH TXDOL FRQLGHUDQR TH
sizione della Corte, che non ha ritenuto discriminatorio per motivi di sesso rlieio del
datore di lavoro di concedere il congedo per maternita alla madre committente. V. sul
punto ancheinfra la nt. 39.

/HHVSUHVVLRQL "GLULWWR DQWLGLVFULPLQDWRULRu H "SR
intese, specialmente nel contesto italiano, e almeno sinché il diritto antidisinatorio
HXURSHR QRQ g DQGDWR DSSXQWR ROWUH OH SUHMWWLYH 7G|
ché sinonimiche e che alludevano a interventi volti a realizzare la parita d@nne e uori
QL 7XWWDYLD OD FRQWLJIJXLWj WUD GLIRWWR O (PRIQMWYBFULRLQ
costitutiva componente universalistica e neutralizzante del primdHOO -DUWLFROR IRQGDW1
di J. W. Scott, Gender: a Useful Category of Historical AnalygisThe Am. Hist. Rev.,

S VV VL OHJJH SUHFLVDPHQWH FKBIPRBIHOPDQREGWIR GHI
SULPL DQQL O LQWURGX]LRQH GHO WHRAXED RIM@IG IBU - UK G
JLUH D XQ GLVFRUVR IHPPLQLVWD DOWULPHQWIZRWRRUQDUURZO!'
vale a dire che il termine (e il bagaglio teoretico che si porta dietro) ebbéuteione di
UHLQWURGXUUH ORJLFDPHQWH GHO UHVBeBbene@exugdd SURVSHWYV
OXQJD IDVH XVDWR FRPH VRVWLWXWR R HTXLYDRBQWH GL TGRC
WXWWR "WR VXJJHVW WKDW LQIRUPDWLRQ DERXWPHRPHQ LV Qt
WKDW RQH LPSOLHV WKH VWXG\ R owdstruttRigva éldégostitd fIHQGHU - g
WLYR UDGLFDWR QHOOR VWUXWWXUDOLVPR ZOSH¥FRDUHAHQWH S\
WR WKH HQWLUHO\ VRFLDO RULJLQV RI WKH VWEBWMBR®HYIHQLGHQ\
guesto suo importante scritto (recentemente ripubblicato in italiano da P. Di GdBenere
Politica Storiag Roma, Viella, 2013) anche altre proposizioni classiche della materia-

VFKLOH H IHPPLQLOH QRQ VRQR FDUDWWHUIOVIVMEIH @MW ITWQ KHUHQYV
suata e socialmente RVWUXLWD LO JHQHUH g "KXPDQ DJH®RF\p FKH VL |
PHQWH LO JHQHUH g XQD LQWHUIDFFLD GHO 8B8RWIHUHRR 'LO JHQH
FHILRQH GHO SRWHUH VWHVVRpy /D OLQHD GL ORCMWMWXUD WUD 1
coitaliano della differenza sessuale corre appunto intorno al paradigma filasofi
VRFLRORJLFR GHO 1JHQHU Kupra&ri B)-al gur pbhlpniaticd Bpto@id W R

GL - %XWOHU LO SHQVLHUR IHPPLQLVWD GHOODPRRLIIHUHQ]D V&
FKH KD DO VXR FHQWUR O iitiR&GINVG LV P RO OWL Q@ Gd-RLB QB D6 R X W C
ge, 2007, dGender Troublgs
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VRUDQR LQ VRVWHJIQR GL XQR VWDWXV TXR
alle donne gli stessi diritti degli uomini nel lavoro onde fare di tutta la
VRFLHW] XQD ULV R vamreSsddll ironfidiei Ra@nerial D

ta lavoro-centrica che si presume tiPic GHO O T XRPRY)RAR-FLGHQ
ziché essere mosse dal basso, dallo spontaneo desiderio e dalla capac

ta di uomini e donne di rimodellare i termini delle loro relaziém

traverso una negoziazione a tutto campo delle rispettive posizioni, cosi
come deiloroFRPSLWL H.GHVLGHUL"’

Quanto alla prima delle due tendenze che ho appena evdgato (
maternita che diventa paternjtgposso ricordare®O fLQVLVWHQ]D G
di chi rivendica i diritti delle persone omosessuali alla genitorialita,
affinché anche per le madri lesbiche, per le coppie lesbiche, e anche
SHU OH FRSSLH HWHUR GHEED HVVHfaréel OfDV
o il piano comportamentistico a definire la genitorialita ondstiui-
sca un nuovo principio neutro, non discriminatorio, per cui ciascuno e
JHQLWRUH GHOOYHVVHUH FKH DEPXGENFH F

20 Ho discusso questo punto nel midhanging Images of Normal and Worthy Life S.
Niccolai, 1. Ruggiu (cur.), Dignity in Change. Exploring the Constitutional Potential of EU
Gender and Anti-Discrimination LanwEPAP, Fiesole, 2010, cui mi permetto di rinviare per
riferimenti V. comunque, in argomento, almeno gli studi di Paola Villa, in gicolare La
6WUDWHJILD H X UzZb8dHele Sdti Oporttie-tra3i@mini e doringyl.R. Rossilli
(cur), , GLULWWL GHOOH GRQQH QHOO: -8QLR @dtHeddeX Rax @ HD &L W
2009, p. 163s.

21E |a posizione di A. Somekngineering EqualityOUP, 2012.

22], Praetorius, ,O0 UHGGLWR GL EDVH LQFRQ-parbdRIQDPW.R QHOO-
Burchi e T. De Martino (cur.),Come un paesaggio. Pensieri e pratiche tra lavoro e non lavoro,
lacobelli, Roma, 2013, p. 33 ss. Esempio: sono state le donn@itala lamentarsi dele-

JLPH QRVWUDQR GHOO-HWj SHQVLRQDELOH FRQIGTE@QQDWR G
torio, 0 non e stata la Commissione europea a vedervi la violazione dongine pubblico

ideale il cui perno ¢ la parita? Vedi sulla sent. del 2008 della Corte di Giiasin causa C-

46/87 il commento di F. Angelinill principio della parita retributiva nel lavoro pubbliéo,

Giorn. Dir. Amm., n. 7/2009.

23 Per la presentazione e la discussione di questo ormai classico argomentd-vAP-
pleton, Presuming Women: Revisiting the Presumtion of Legitimacy in the SamecSple€
Era, in Boston Univ. L.R, 2006, p. 27 ss., spec. p. 275 ss. Come € noto, e come tornero a
ricordare anche nel testo, il problema di come istituire legalmente i legami genitoéidtr-
tissimo per le coppie omosessuali, ma specialmente per quelle gay, che travatewoli
ostacoli nelle tradizionali presunzioni di paternita e maternita, le qualogsono viceversa
giocare a favore delle lesbiche (poiché il padre & sempre stato il marito della medve, &
ammesso il matrimonio omosessuale ciascuna componente della coppia diviene madre dei
ILJOL QDWL DOO-DOWUD LQ FRVWDQHIR GHWPIIWLQ G BR-GLRRQ YOLO'\
bile di fatto la presunzione, osservata nel diritto americano, perXL O-XRPR FKH YLYH F
madre quando il figlio & piccolo e lo cresce ne € il padrefaVorper le donne, non solo
quello verso le coppie eterosessuali, implicato dalle tradizionali presomi di paternita,
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Perché, si afferma, quére, quel fatto socialeT XHOOR g OTXQLFR W
GTXQLRQ FKH DFFRPXQD WDQWL PRGIAISRVVLELC
PHWWHUH LQ VHFRQGdrRe StexQrie tr@ fRidhn®, Bad W U L D
una parte, che possono partorire i loro figli, e gli uom@POO§DOWUR O
to, che non lo possono, con tutte le conseguenze a loro carico-ne der
vano (dai problemi relativi alla regolamentazione della posizione della
madre surrogata a quellHODWLYL DOOYLVWLWX]LRQH GH!
in capo al compagno del padre). Quel fare, quel fatto sociale che serv
rebbe a neutralizzare le differenze che discriminano, € sempre stato
necessario e sufficiente aleternita, non alla maternita. Attraverso
GL HVVR FRPH GLFHYR OD PDWHUQLWj] GLYHQV
essa e non é destinata a denotare alcunché di diverso e peculiare
(analogamente a come, lo si e detto tante volte, la neutralita apparente
del discorso antidiscriminatorio ricostituisce le scale di valorei-<dom
nanti).

Quanto alla seconda tendenza, quellsostituire padre e madre
con la coppia genitorialevanno in questo senso diverse e complesse
spinte, che pero la delineano chiaramente: quando si tratta di affidare
un bambino (alla madre portatrice che lo rivendica, o alla coppia che
lo ha commissionato?) le corti si affidano, sulle due sponde
G HO O TR FHD QR bebt tdrasdelbahtbin&. Meeae, perché

determina, specialmente nel dibattio-G-ROWUHRFHDQR XQ:-LQWHQWD FRQFHQWU
ca di presunzioni non discriminatorie (e cioe non favorevoli alle donéstnaight oriented

241n argomento, e con particolare riguardo al tema della maternita surrogata e agli
orientamenti delle Corti italiane, v. di recente la ricostruzione di M. DistefarMaternita e
interesse superiore del minore: una lettura internazionalprivatsstican difficile puzzle da
ricomporre,in Genius, 2015/1, p. 160 ss. Se, quando si leggono le scelte delle Corti
sull-DIILGR DL JHQLWRUL LQWHQ]LRQDOL R DARODQ R DBEU B LWUX.WIARL] [
coinvolti nella maternita surrogata, o in generale nella fecondazione assistit@aesse rida
to alla natura eterosessuale oppure omosessuale maschile o omosessuale ferdelirile
FRSSLH GL JHQLWRUL LQWHQ]JLRQDOL GL YROWHILRGYLRIOWAD LQW
JOL fVWHUHRWLSL: fVHVVLVW In-ci€is@rd BeQtggDpaie)@mens:UVL LQ UHL
sono le madri lesbiche, almeno nel nostro paese, le protagoniste delle aperture giurisp
GHQ]LDOL D IDYRUH GHOOH TIDPLJOLH RPRVIB®GXROEEL QRHUHQ\
confronti del diritto (valorizzato come strumento che pud recepire trasformazioni eme
genti dal basso, dalla concreta realta delle relazioni interpersonalindézzato e guardato
FRQ GLIILGHQ]D FRPH WHFQLFD ULIRUPDWULFH GD®O-DOWR LO
gerisce di dare importanza a simili mutamenti che, per il fatto di avvenire &qoli passi e
prefigurare esiti che sfuggono a un piano o programma generale, sonecasempre ¢6
VLGHUDWL fQRQ DEEDVWDQ]D:- GDOO-DWWHJIOAHWP®HQWRIQRIRUPD
GHOO:-LPSUHVFLQGLELOH LQWHUY H @WRomél (O daeHidrhikieDWRUH 9
le loro creaturén www.libreriadelledonne.ig giugno 2015.) Personalmente condivido la
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ritenutaGLVFULPLQDW R WésbintedeftieGhambifrdridret O

GD OfHWHURVHVVXDOLW| GH@eealkR®Ed D JH
FRQVROLGD OYLGHD FKH DO EDPEuderVLD XW
tori, stabilmente uniti in una relazione giuridicamente rilevante che li
renda entrambi responsabili verso di esbteglio la coppia gay della
PDGUH PpSRUWDWULFHY VLQJOH LQ DOWUL V
lesbiche che una sola matiel focus sul bambino si porta dietro la
famiglia, i movimenti che rivendicano il diritto delle persone orsese

suai DOOD JHQLWRULDOLWj] KDQQR IDWWR L FI
tradizionalmente il luogo in cui si crescono i figli e hanno sviluppato

tutte le dimostrazioni possibili non solo che una coppia omosessuale e

un equivalentedella coppia eterosessuale (in particolare perché puo
MRITULUHY HQWUDPEL L pUXROLY SDWHUQR
agire, e che, paradossalmente, vi tornero, riemergono come stereotipi),
ma chela familiarita e la destinazione naturale, lo svolgimento piu
appropriato, delle relazioni sessuali, anzi affetti@ parla del resto

ormai preferibilmente non di sessualita gay, cio che é considerato

prima visione, che porta a valorizzare la giurisprudenza e il piano dialaitidel processo,
ma dubito che la giurisdizione possa essere un fiore che spunta nel deseda:é natura
mente condizionata, nei suoi esiti, dalle correnti maggioritarie del pensiero e del discors
pubblico, dai contenuti che ispirano le legislazioni (o anchesdft law, come pure dalle
strategie dilitigation promosse dai grandi gruppi di interesse. Per questo penso che sia
molto importante che il legislatore non abdichi al ruolo che gli & priap di indirizzo, im-
pegnandosi a offrire alla giurisdizione un piano coerente e accuratamente meditatoi di p
cipi. Da questo punto di vista nascono i rapidi suggerimenti che espongaan@dlrte finale
GL TXHVWR ODYRUR FKH FULWLFDQR OD WWHAWD @GRIWP DUBL
relazioni omosessuali, di trascurare il tema della relazione materna e di abbraccia pa-
radigma neutro che altre legislazioni hanno gia superato.

25 Mentre il primo esempio € ipotetico, il secondo rinviaEaB. v France 22 gennaio

&RUWH HXURSHD GHL GLULWWL GHOO -XRPIRQWB®IQGEHYWR

adottare un bambino senza il desiderio concorrente della propria conviventeraivista
ULILXWDUH O-DXWRUL]]D]JLRQH DG DGRWWDUdfa®miz@OH DXWR
la donna, insistendo sul carattere discriminatorio del peso dato dalle autorita naaioalla
omosesXDOLWj GHOOD ULFRUUHQWH PD VRWWROLQHDBDQGR FKlI
YR HQRQ g GLVFULPLQDWRULR YDOXW DWHRAQ - DGR @HR Q M WR U
ro basate solo sulla mancanza dommittmentdella partner, non sarebbero incorse nella
condanna per discriminazione. Se ne ricava che le persone omosessuali checantba
diventare genitori farebbero meglio a presentarsi come coppie, stabili e possibilmente reg
lari. (Per diversa lettura v. G. RepettoFigli irriconoscibili. Le adozioni omoparentalad
YDQWL DOOD &RUWH HXURA HdbillecH tur(, OtddseédlitsGug@agiaX R P R
za, diritti, Carocci, Roma, 2014, p. 150 s3uitti conosciamo la giurisprudenza della Corte
Suprema degli Stati Uniti che, daVindsora Obergefelcompone un interminabileelogio
della famiglia.
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VWLIJPDWL]]IDQWH PD GL pDIIHWWLYLWjY RPRVH
dua come funzione della coppia, € resa possibile (laddove si aderisce
DOOLGHD FKH DOOYLQIDQWH VHUYDQR pHPUXRO!
coppia, ha nella coppia il suo presupposto e la sua condizione di es

stenza; in questa coppia, che astrae dalla differenza sessuale, riemerge

non a casan modello normativo def LGHQWLW | IHPPhQLOH H L
che di quella maschile, forse di quella omosessuzte par cede

ogni suo lato contestativ®) di sapore prettamente patriarcale: la

mamma accudisce, il papa ti porta fuori: poiché le coppie omosessuali
garantiscono entrambi i ruoli, esse sono equivalenti alle coppie et

ro?’. In questo contesto si delinea una famiglia edipica, paterna: oggi

si sostiene che la persona diventa tale nella famiglia, la nascita retro-
cedendo a mero dato biologfo

%6HFRQGR LO ILORVRIR H VFULWWRUH VSDJQRG®GRVDKXIO 3 3UH
anni la sessualita gay & passata dallo stato di subcultura marginale aspazio codificato,
regolamentato e catturato dai linguaggi del capitalismo neoliberista. Ormai si Emette-
UH GL SHQVDUH O-RSSRVL]LRQH LQ WHUPLQL GL HHHHHURVHVV XDC
tere in termini di tensione tra gli usi normativi e dissidenti delle tecniche di produzione
GHOOD VHVVXDOLWj FRQ FXL QRL WXWWL DV¥ét@Ma DPHQWH WX
per viaggiareapparso sunternazionaledel 9-7-2015.) Ringrazio Nora Racugno per la-s
gnalazione di questo articolo.

27E il precetto che anche i mezzi di comunicazione sono sollecitati a tener presente
TXDQGR WUDWWDQR WHPL OHJDWL DOORJEKHQARWPKBLD BPKMW JLRP RV
fluenzano le opinioni contrarie alle adozioni (o alla generazionediante tecniche di é-
condazione) da parte di coppie dello stesso sesso il piu frequente & che un lmahabio-
gno di una figura maschile e di una femminile, come condizione fondamentalegpeanh-
SOHWH]]D GHOO-HTXLOLEULR SVLFRORJLFR 4XHW®DWHHIUHUPD]LR
tura scientifica. SecoR JOL VWXGL GHOO:-$PHULFDQ 3V\FKRDQDO\
GHOO :-$PHULFDQ $FDGHP\ Rl &KLOG DQG $GROHVFHQW 3V\FKLDW
Psychiatry, i genitori omosessuali sono competenti esattamente come quelli eterosessuali e
O:-XJXDJOLDQ]DO périneirdv prégivdida ninimamente lo sviluppo psicologico e
SVLFRVHVVXDOH GHL ILJOL $QFKH O-$VVRFLDUUWR@BUGRDOLDQD
affermando che né il numero né il genere dei genitori possono garantire di pler cgnd-
zioni di sviluppo migliori per i bambini,bensi la loro capacita di assumere questi ruoli e le
responsabilita educative che ne derivanoF RV u/ lHHHOMHXLGH SHU XQ -&-QIRUPD]LRQF
sa delle persone LGTBD FXUD GHOO-8QDU S Date@&pl@dthto L DIJILXQWL
ULOHYDWR FKH OD GLIHVD GHOOD FDSDFLW|LGTHS@OMHBRRBRSHH RP
PDWHUQR:- ULVFKLD DVVROXWL]]IDQGR OH ILIJXUHGRO SDGUH H
dello di famiglia patriarcale ereditato dalla nostra XOW XUD p & I1U Dé&mande U GD Q
&KDQWDO 3RGLR SHU LO VXR 7 iQwelibteriddettedomkE.086C5eh- I DPLJOLD "
naio 2005).

28V, il ragionare emblematico di A. CadoreGenitori come gli altri. Omosessualiteee g
nitorialitd (2002), trad. LW )HOWULQHOOL OLODQR lKH VRAHPSHUQLLEL
OXRJR GL FXL LO ILJOLR KD ELVRJQR GIH U FOIWID QD \GLONID NEXIR
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Un altro esempio di questa seconda tendenza al protagonismo della
coppia genitoriale e della famiglia puo essere tratto dal problema del
diritto dei figli nati da fecondazione assistita di conoscere le proprie
origini, un diritto che & stato una conquista degli adottati e chebpot
be parere ovwvio estendere, per analogia, a chi é stato concepko artif
cialmente. Mentre alcune studiose esplorano le potenzialita di questa
nuovakinship, cioé di una pitl ampia e fluida rete di parerftelgli
studiosi pro gay tendono piuttosto a far notare che questo diritto, in
UHDOWj DWWHQWD GLVFULPLQDWRUBDPHQW
suale, nella quale € molto piu probabile di quanto non sia in quelle et
rosessuale, che il figlio concepito artificialmente capisca di esserlo, e
vada alla ricerca delle proprie origini, che poi sono persone concrete,
con cui si puo entrare in contatto, risultandone gli equilibri familiari
mobilitati e alterati. Questi studiosi sostengono che, affinché le coppie
omosessuali non siano discriminate rispetto dl gueterosessualice
correrebbeLVWLWXLUH GHL UHJLVWUL uDWWLYLY
biologici: i quali al compimento dei 18 anni avvertano tutti i nati da
fecondazione assistita, siano essi figli tanto di coppie omosessuali,
guanto di coppie eterosessuali, della loro origine (in tal modo &t rist
ELOLUHEEH OD pSDULWjY WUD IDPLJOLD RPR
davanti al destabilizzante diritto dei figli alla conoscenza delle loro
origini). Il minaccioso scenario &€ avanzato, & da credere, per sostenere
OTRSSRUWXQLWj GL XQD VHFRQGD DOWHUQD
restringere il diritto dei figli di coppie gay alla conoscenza delte pr
prie originf®. Rinasce cosi una configurazione, che pareva superata,
del preminente interesse della famiglia alla propria preservazione su
quello dei figli (un interesse che, un tempo, limitava per esempio i d
ritti dei figli nati fuori dal matrimonio), una configurazione il cui
stampo patriarcale mi parrebbe innegabile, essendo venata da-una c
ratteristica intonazR QH YHU W L F D O H farf@dlia QMv/gdgitaV VH G

FD- D XQD SLHQD HVLVWHQ]D VRFLDOH VIRW & R & HQUWIRU AHQDI/
tazione, che ne deriva, del materno, il quale segna la nascita.

29N. Cahn,The New Kinship,in Georgetown Law Journ&012, p. 367 ss.

30 G. CohenSperm and Egg Donor Anonimity: Legal and Ethical IssneQxford Hard-
book of Reproductive Ethicsir. L. Francies {raft 2015 reperibile su ssrn.com), in unrco
tributo complessivamente dedicato a sostenere la necessita di mantenere il regimé-amer
FDQR FKH XQLFR DO PRQGR FRQVHQWH VHEE&DRWRILRQGLP
gameti.
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unita prevale ST XHOOR GHL VXRL VLQJROL PHPEUL D
loro personalita).

Attraverso questo insieme di disconsi genitorialita omosessuale
tende a narrard XDOFRVD GL PROWR GLYHUWR GDOOCID
nita indipendente riconosciuta dalla societa con sguardo amoeso, v
lorizzante. Detto altrimenti: se un desiderio di maternita indipendente
si muove, come credo, nella maternita lesbica, non € questo che ci
viene restituito dal modo in cui se ne paBPBOOLQWHU GR GHO GLV
Hiritto degli omosessualialla procreazionesi avverte semmai, a me
pare, in quel discorso, il lavorio di una invidia del materno e delpot
re procreativo delle donne (da parte degli uomini), da un lato, e quello
di una profonda timidezza, perplessita o paura nei confronti del pro-
SULR SRWHUH PDWHUQR H SURFUHDWa-YR GD SI
to. Questo materno che non é al suo posto, che fa invidia o paura, va

31E appena il caso di ricordare, mi pare, che il diritto dei figli alla conoscerizile
SURSULH RULJLQL KD JLXVWLILFDWR OD FR@IXDGDRDWIHGEAVIVL
&RUWH HXURSHD GH IO GHRrahtigd 3febhEaid QD3R EOR Bha decisione che &
stata salutata da molti e da molte come un grande avanzamento di civilta, che ha anch
rappresentato una compressione di una forma possibile di liberta femminile naitecrea-
JLRQH PD q VWDWD FULWLFDWD VHPPDL SWHQO@RKtH DYHUH IDWW
dei figli (cfr. ARenda,/D VHQWHQ]D 2 F )UDQFLD GHOOD &RX@Q'H HXURSHLEL
SDVVR LQGLHWUR ULVSHWWR DOO:-LQWH UHRamitia, 2004RQRVFHUH O}
p. 1121 ss.). Diversamente da Strasburgo, la nostra Corte costituzionalechme € noto,
FRQ OD VHQW ULFRQRVFLXWR DOOD GHFLYLRQGEL GHOOD
una posizione costituzionalmente tutelata (in nome peraltro del diritto alla salleecome
facolta che puo consentire a evitared {SHJJLRU PDOH:- GHOO-DERUWR GD ELO
del figlio alla conoscenza delle proprie origini. Cfr. A.O. Coza, Corte costituzionale e il
diritto di conoscere le proprie origini in caso di parto anonimo: unclaitaento diverso da
quellod®OD &RUWH HXUR S H DinGHiL OBst. 12008/ Y/ U6ZD 13O Dopy R R "
vo intervento di Strasburgo nel senso del rilievo fondamentale del diritto alla conoscenza
delle proprie origini Godelli contro Italia25 settembre 2012), con la sentenza 278/2013 la
Corte costituzionale, introducendo una distinzione (che potrebbe essere foriesaildippi
QRQ LUULOHYDQWL VH DSSOLFDWD DOOD POWHKUGDW j WVWDQMXURJID!
FLDELOH H JHQLWRULDOLW,]j foQiDiinciaiilid Ha minar ple@oX@@ FLDELOH R
rilievo della prima, almeno ai fini della questione in esame), ha, come ®,mgiudicato in-
FRVWLWX]LRQDOH O:-LUUHYHUVLELOLWj GHOO - D\DRYFLRDDVR GHO
dalla nostra legislazione, ma mantenutoL,O ULOLHYR FRVWLWX]LRQDOH GHOO -l
DOO-DQRQLPDWR 3HU XQD ULIOHVVLRQ@HNVYX HNXWHY @ H G ID/GIR WIW
FRQRVFHUH O-LGHQWLWj GHOOD PDGUHEQRQRRDMR TXQUIYXRYR YV
punto di equilibriojn Studium luris, 2014, p. 667 ss. Sul possibile incrocio tra i recenti-pe
corsi del problema della legittimita del parto anonimo e la maternita surrogatainwece,
anche per rinvii, S. Favalli,Parto anonimo e diritto a conoscere le proprie origini: un dialogo
decennale tra Cedu e Corte -costituzionale italigna, www.Forumcostituzionale.it
(13.12.2013).
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in una con (e denotato da) un profondo investimento sulla capacita r
formatrice, emendativa, curati7ali meccanismi artificialila medid-
QD GD XQD SDUWH OYRUGLQDPHQWR FRQ O
compresi gli apparati di controllo del linguaggio, dab O W UNEl-S D U W H
le rivendicazioni intorno alla genitorialita omosessuale questd-mov
mento parallelo & continuo e vistoso: da una parte il materno vene n
JDWR GDOOYDOWUD SDUWH VL DFFUHGLWD
problema la soluzione non pud venire alle persone se non da fuori,
dalla legge o dalla tecnicBantenendo il mio riferimento al pensiero
della differenza sessuale posso ricordare che esso ha, del resto, molto
riflettuto su comeDO SRVWR GHOOfRUGLQH GHOOD |
un altro, che & in competizione con esso, carcle ha carattere art
ficiale e tende a istituirsi come alternativa alle relazioni e alla eemp
tenza dei viventi sulla loro esperienza concrEtan ordine (disord
nato) che procede in modo caratteristico tentando di sostituire il piano
delle esperienze che suppongono il soggetto vivente con un piano di
HVSHULHQ]H ¢h¥ X uaRd Bffidnd $hel linguaggio, dove si
SDUOD GL pVXUURJID]LRQHY GL PDWHUQLW|j

A mio awviso non e dunque certamer@®D pIDPLJOLD WUDGL
posta in gioco quando si ragiona di diritto delle persone omosessuali
alla famiglia, ma il materno, e precisamente la pensabilita e lagratic
bilita di cid che esso rappresenta, ossia relazioni tra esseri umani che
non si riducano a potere (potere da contestare, da spodestare, da con-
quistare: in una, da esercitare per sé contro altri, come invece vuole
tipicamente la retorica antidiscriminatoria); la possibilita, cioé, da un
lato, GL XQ MRUGLQHY FKH QRQ VLD L potéid [OHVV
che norme e istituzioni hanno sulla vita delle persehe GDOOTDOWU |
GL XQD OLEHUWj QRQ uPLVXUDWDY GD. QRUP]|
E il potere, del resto, meglio: una lettura delle relazioni umane & dell
societa incentrata sul potere, non certo la liberta, cio che vierse salv
guardato, confermato e tenuto al centro da rivendicazioni che mentre

32Uso questo termine non casualmente perché coloro che si pronunciano per la necess
ta di politiche pubblichegay friendly(per esempio di politiche pubbliche educative e-c
PXQLFDWLYH FKH UDSSUHVHQWLQR DL EDPELQL ORGULBWHC
essere famiglia) lo fanno anche evocando la sofferenza psichica che il sdlesprderia
diversita - derivante dalle pratiche sociali dominanti - introduce, o pud introdesrnelle
famiglie omosessuali (cfr. D. Ehrensaffust Molly and Me, and Donor Makes Threlees-
bian Motherhood in the Age of Assisted Reproductive Techmoldgyrnal of Lesbian Std-
ies,2008, p. 161 ss., p. 176).
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MHFRQWHVWDQRY L UXROL VRFLDOL GLUJHQHUH H
UHY VR Fhaive, ling@dRdhe) di plasmarlin tutto questo, fa

fiora e riaffiora la portata conformativa, fortissima, della gabbia co
FHWWXDOH DQWLGLVFULPLQDWRULD LQ FXL OD
lasciata inscrivere. Quella gabbia concettuale non lascia soltaeto il s

gno di una logica paritaria che costringe a rendere ogni pianoet esp

rienza fungibile, equipollente, insignificante. Un ulteriore aspetto della

retorica antidiscriminatoria € anche la peculiare, caratteristicaeeonc

zione del potere e del diritto su cui si appoggia, una concezione, che

per brevita mi limitero qui a definrpgUHDOLVWLFDY H FKH KD W
nello strutturalismo novecentesco, che riduce il diritto, da una parte, a

un mero strumento del potere e neGaED OO ID MWK QLFRURRGR SHL
affermare nuove relazioni di potere. Il diritto concepito come uga m

ra tecnica di ingegneria sociale si rispecchia nel potere come unico

modo di ordinare le relazioni sociali, diritto e potere sono due facce di

una stessa medaglia; il pensiero antidiscriminatorio infatti haatipic

mente geneDPWR XQD S UR-WSHEW WG YOiDjeRipne |

alla quale coloro che oggi sono subordinati (dalle strutture socrali so

rette dal diritto) possono conquistare il potere da cui sono esclusi
(modificando per mezzo del diritto le strutture sociali), con unimov

mento il cui esito inevitabile & pero la conferma del cerchio potere-

diritto XQ PDJLFR uDQHOORY FKH FRQFKLXGH LQ V
umano é possibile realizzare (e che proprio per questo, in fondo, ed

nella natura umana del resto che siacoliLFHYH ODGRUD]LRQH C

3. Restituire la genitorialita omosessuale al conflitto tra i sessi

33|n Italia la ha meglio di tutti evocata e rilanciata B. Pezzini,/-HIJXDJOLD-Q]D XRPR
donna come principio anti-discriminatorio e come principio anti-gifxionein Scritti in
onore di L. Carlassare. Il diritto costituzionale come regola @ lahjpotereyol.lll, cur. G.
Brunelli, A. Pugiotto, P. Veronesi, Jovene, Napoli, 2009, p. 114%. Il principio di pari
dignita sociale contenuto nel nostro art. 3 Cost., che, insieme al secondo commaditella
sposizione, viene d8H]]LQL YLHQH ULODQFLDWR FRPH FRPBRQHQWH GL >
WLVXERUGLQD]LRQH:- GHO SULQFLSLR FRVWLAMPH LRXMNOHREG W R J X[
io riterrei, una importante affermazione, risalente alle matrici cattolichdella nostra ©-
stituzione, della volonta che la persona e i suoi nessi sociali non simaaipassorbiti intela-
mente dalla macchina regolatrice dello Stato apparato (o di chi per esso). Hgpio rap-
presenta in altri termini, a mio avviso, un ancoraggio per contestare (e centm per co-
roborare) ogni riduzione costruttivistica della esperienza umana e della vita sociale.
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Recentemente, in parallelo con il profilarsi di un intervento elel |
gislatore in materia di unioni omosesstfalsi sono infittiti gli appelli
D FKH OH OHVELFKH H LQ JHQHUDOHO0OH GRC
ce nel dibattito intorno alla famiglia e alla genitorialith omosessuale.
Giudico qualche volta interessati, strumentali questi appelli. Come ai
tempi in cui si sperava che le donne votassero DC, penso che oggi
quello che ci si attende, con questi appelli, € che difendano la casa e la
famiglia, esercitino il loro (presunto) tradizionale conservatorismo. Vi
e infatti molta ignoranza nei confronti del pensiero femminile e delle
prassi delle donne 3O H GRQQH VDQQR FKH OD-VRFLH
sogno della loro presenza e non della loro libéfta.

Tuttavia ritengo che soltantoreagendo alla tendenza
DOOTXQLYHUVDOLVPR QHXWUR H dB#EN®@GR S|
nella maternita e nella paternita omosessuale si mumremeno (se
non di piu) che nella genitorialita eterosessuale sia possibile fare della
TXHVWLRQH GHOOD pIDPLJOLDY RPRVEVVXDO
rativi di liberta, anziché di subalternita; e, anche, individuare neHa lo
ta per i diritti delle persone omosessuali (che dovrebbe diventare un
discorso intorno alle esigenze delle donne e degli uomini omosessuali)
una dimensione pregevole e interessante per tutte le donne, laddove
rischia altrimenti di essere, come tante altre, e in particolare come fu
quella suO O 7 DE & hitiaglia nel proprio interesse che gli uomini
conduconasul corpo delle donnge come vedremo € proprio il caso di
dirlo), le quali li lasciano fare, scambiando una battaglia degli uomini
per sé come una battaglia per le donne o per uRUVH YL g OfL
che comunque convenga alle lesbiche allearsi coi maschi omosessuali
SHU IDUH IURQWH FRPXQH 3PDVVD &L WLFD’
po avwenutaOD 3FRQTXLVWD GHL GLULWWLA- OD Q!
za tra donne e uomini che si teme di mettere in primo piano perché la
si considera divisiva e indebolefte

34 Su cui v.infra il par. 5.

35Non credere di avere dei diritt QRQ VDUHEEH TXHVWR P-XQLFR F
pello a (e qualche volta si risponde alla chiamata de) la prima e defla seconda.

3%&KH VL FRQFOXVH "FRQ XQD OHJJH V X O]Q CoDEARHIQNRH L @ HF Q&1
HVLIJHQ]H VHVVXDOL PDVFKLOL GHOOD UHJRODPH®WD]LRQ!
tere fine aun mercaR FODQGHVWLQR p H GRYH "1RQ F-qg SHQVLHUR
nemmeno della salute femminile. Altrimenti le donne non sarebbero stalbligatea se-
YLUVL GHJOL RV SNhoGdeOdre HiXakcEe@di Hitittifl, p. 73).

37 9LFHY H U Vvditicd #BllaSlifferenza sessuale non viedepola raggiunta ugwa-
JOLDQ]D WUD L VHVVL PD VRVWLWXLVRHDYW SRWUWRLIF DV SH\D
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Che vi sia un profondo conflitto, tra i sessi, che contende intorno al
senso e al valore della maternia,0 OD UDGLFH GHgern-PRGR LQ F
WRULDOLWj] RPRVHVVXDOHY YLHQH UDSSUHVHQV
vendicazioni e di immagini in cui si traduce mi parrebbe quasidrasp
rente. Che convenga ignorarlo dubito, perché questo conflitto irradia
interpretazioni molto sfavorevoli alle donne e che potrebbero esercit
re condizionamenti durevoli.

3.1 Rivalsa maschile: la maternita e surrogabile

Vistoso € il conflitto degli omosessuali maschi contro le lesbiche
(non hanno gli stessi problemi, le stesse esigenze, la stessa esperienza)
nel quale ritornano molti motivi del piu ampio conflitto tra uomini e
donné®,

Il capitolo piu esplicito, e a mio giudizio anche il piu sconvolgente,
di questo aspetto del conflitto & la maternita surrogata, cui, ormai, di
PDWHUQLWj] YLHQH DQFKH QHJDWR LO QRPH GL
da autorita pubbliche, preposte al governo burocratico della parita e
non discriminazione, quali in particolare, da n@,18QDUarlc KLDP
HIJHVWD]LR&H SHU DOWULTY

traddittoria, per combattere ogni forma di oppressione sessista dal luogo déllarta
femminile FRQTXLVWDWD H IRQGDWD VXL UDSSRUWL VRFLDOL IUD G
FKH "1RQ F-q XQ VRIJJHWWR VRFLDOH QHXWURIGKHEBRNWYWD YROH!
minazione; la traduzione sociale del valore umano di essere donne, se non @ atanne,
sara fatta dagli uomini secondo i loro criteri. Criticare questi ultimi e tentare miodificarli
in meglio a favore del sesso femminile, qualunque sia il risultato, pord colmare il buco
GL XQD PDQFDWD WUDGX]LRQH G NorsdddéieHli &ef©d@Hli@iRQQH VWHYV
cit, p.180e181.),0 YROXPH RU RUD FLWDWR q ULFFR GLWLIOHVVLRQL
QH D XQD SROLWLFD SDULWDULD ULVDOJD B XIXBPGFIKIMWWR GL D:
ta, a disamore per il propriose$¢ DYHQGR LQWHULRUL]]IDWR O-LPPDJLQH PLV
FKH GRPLQD LQWRUQR D ORUR DOFXQH GRQEHGYMARDIA LQ TXH
Vi).

38 E al quale in certi tratti mi paiono appropriate, 0 quanto meno danere in consid-
razione, queste paBROH “"*OL LQGLYLGXL GL VHVVR PDVFKLOH VRQR FRF
fuori dal contnuumPDWHUQR )RUVH VL VHQWRQR HVWURPHVVL HVFOX)\
che si sono rifatti. Approfittando della loro indipendenza fisica, hanno condep attuato
rivalse di ogni tipo. Ma si vede che qualcosa continua a far loro male deetralimenta
una misoginia oggi piu insidiosa che in passato, perché non ha piu le espréssitorizza-
WH Qp JOL VERFFKL RITHUWL Nor©e @GaDusftitl, p.UEIPWR p / OXUDUR

39 Nelle gia citate Linee guida, S 0-8QDU VFRQVLJOLD DL PHGLD Gl
O-HVSUHVVLRQH FRUUHQWH fXWHUR LQ DIIMDWRUBP ROWHRILGLIIX
tivo, contiene in sé un giudizio negativo, sia sulla donna che poatzanti la gravidanza
per altri sia su coloro che le chiedono di farlo. Giornalisticamedtenque & una locuzione
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La madre surrogata reintroduce due dimensioni del femminile tip
FDPHQWH ULIOHVVH GDL FRVWUXWWéraSDWU I
dimensione biologicaH TXL GL QXRYR pJHVWBD]JLRQH
WjTf q VFHOWD OHVVLFDOH FKH OD GLHFFH OXQ
WD FKH puDPD ULPDQHUH LQFLQWD SHU GRQ
G D O O 1 D 8§.\WeahDa SadeVEHrogata, santificata dalle retoriche

VFRUUHWWD SHUFKp QRQ q QHXWUD R DIRREIHD DXSWRIRRBI
XQD RSLQURGRLRQH GL GHYVFU L ]lioRa3derifeQat)XeldrHaterika P HJ
VXUURJDWD KD DQFKH O-HITHWWR GL FRUURER WIRWEH SHQ GL\
mette di distinguere i casi in cui a ricorrervi siano donne, o invece uomingrdualita che
potrebbe essere evitata adottando, tuR DO FRQWUDULR FKH GHILQL]JLRQL
VHVVXDWH FRPH TXHOOD GL "PDWHUQLWj] VROLGDOMH WUD G
lavoro. La riprendo da Clara Jourdanfu DOOD PDWHUQLWj VROLGDOH QR
www.libreriadelledonne.it QRYHPEUH FKH KD VXJJHULWR O-HVSE
VROLGDOHpu WHQHQGR SUHVHQWH O-LSRWHVL ®DXQDHGRQQ
lizzare un desiderio di maternita al quale sia impedita per problemi fisici.danso conti-
ULR DOO-DIIHUPDUVL GL XQD YLVLRQH VHVVXDWBHSFHOOD P
VLRQL GHOOD &RUWH GL *LXVWL]LD GHOOD 8H FKH]IDIHGHOP'
la sua giurisprudenza antidiscriminatoria, ha ritenuto che negare il congedo di mdté
alla donna che sia ricorsa alla maternitd surrogata non rappresenta un&riignazione
per sesso (le citaveupraalla nt. 18). Cio ha un significato molto chiaro, che & quello di
escludere che vi siano differenze giuridicamente rilevanti tra il caso in cui a riceradla
maternita surrogata sia una donna, per supplire a un proprio impedimento fisicome
accadeva in quei casi, 0 un uomo.

40 Anche in un recente documento di Arcilesbiclltéro in affitto: la parola alle donne
in Il Manifesto, 5.11.2015, p. 14) e sottolineata la possibilita di una dimensione gtatei
VROLGDULVWLFD GHOOD PDWHUQLWj)] VXUURJDWD LQ XQ FR
IHPPLQLOH QHO JHQHUDUH:- 9L VL OHVXI® JUDVOXIEBEWUW j, G HC
WHUH fJUDWXLWR:- GHOOD PDWHUQLWj VXUUWUWRUPSWL QRX][QR D L
simboliche del fenomeno, che vengo evocando nel testo, e rappresenta comunquaem ri
dio del tutto illusorio. Il macchinario organizzativo, tecnico, scientifico e normativche
circonda tutte le esperienze di fecondazione assistita, tra cui la maternita surrogata, pare
IDWWR DSSRVLWDPHQWH SHU ODVFLDUH DOOD 9YGIEPHQVLRC
postula concrete relazioni tra persone ben individuate, un ruolo del tutto residu La
concretezza delle relazioni e delle persone ¢ infatti uno dei piu forti probleenigeloro che
VL ULYROJRQR D PDGUL TSRUWDWULF IsimillRenfe geR@Qd3td/ RUL GL
FKH OD fJHQLWRULDOLWj] RPRVHVVXDOH: WHQerth deDIILGDL
nega la spontaneita (v. anchimfra nel testo). Sono fatti di realta, ignorare i quali pud-s
gnificare collocare il discorso intorno alla maternita surrogata nel mondo eétintastiche-
rie. Occorre anche tener presente che, come del resto viene fatto notare qualche volta a
FKH QHO GLEDWWLWR SXEEOLFR ULFRUGRYMOQDDO QWPBOYDLNE
di Fahrenheit Radio 3, 22.12.2015), che le stesse legislazioni le quatieoguella britanri-
FD DPPHWWRQR OD VXUURJD]LRQH GL PDWHUQLMWJDWRDR V|
GDWR FKH O-LQGHQQL]]IR FRQVHQWLWR IXQ]JLRQD LQ SUDW
che fantasticare sulla maternita surrogata offerta da una donna a un uognatuitamente,
VDUHEEH FHUWDPHQWH UDJLRQDUH LQWRUQR D FKH FRVL
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pro gay, riemerge, accanto alla conferm® OOfHQIDWL]JD]JLRQH GF
EHUW] FRQWUDWWXDOHY FbDIldBondach@tiHULVPR G
FLD DOOYDXWRJIJRYHUQR VXO SUR&tblalRka FRUSR |
dinamica di mercato che assegna un valore a qualcosa che essa puo
produrre, la donna dunque che ricava il valore di sé da una misura

esterna e mai femminile (il denaro; il compiacimento del maschio, nel

caso della donna che porta una gravidanza per una coppia gas). Rito

na a tutto campo, con la madre surrogata, la donna che vale perché e

utile o perché e compiacenteessuna madre surrogata, anche quando
HODYRUDY SHU XQD FRSSLD HWHUR VL ID UHJR(
donna, assume il suo giudizio a mistfranon senza che riemerga,
sgradevolmente, la maitresse (molte agenzie sono rette da donne che

DQFK-HVVD XQD IDQWDVWLFKHULD GDWR FKH TR&L FRQWUDW
Jourdan, Si alla maternita solidalegit. supranota prec.) ad assoggettare la maternita a un
contratto. In questa riflessione sarebbero utili gli insegnamenti, vecchi e viuali C. Pa-
teman (di cui si ricorderdl contratto sessualé988,trad. it. Editori Riuniti, Roma, 1997):
"'DWR FKH LO FDSLWDOH g D SRUWDWD KIDPP® R WdH R DJ LL B/RAWD/UL I |
FRPSUDUH FRPH XQD PHUFH TXDOVLDVL FRVD GDOO-XWHUR
GHOO -XPDQLWj GHO YLYHQWH YHJHW DioOrgani@adi, HeJ YL]LR LGULF
teriale genetico e agli animali geneticamente modificalfi. necessaria una pit ampiaid
scussione sulle implicazioni di questa espansione della merce per la democrazia e isu qual
VLDQR GHOOH ULVSRVWH GH P R &ttd BedsudtdehtichdublaRivdpidWH p ,0 FR(C
Democrazia, lavoro, redditn,Come un paesagggit., p. 23 ss., p. 29).

41RQ D FDVR SHU JLXVWLILFDUH LO IHQRPHQFRODWIHULFRUUH D
nita surrogata puo essere utile a donne che non vogliono sacrificare laerarrcfr. P. N-
colas, BWUDGGOLQJ WKH &ROXPELD $ &RQVWLWKWERRDHQ WDLZ) 3URI
:DVKLQJWRQ 6WDWH:V &ULPLQDO 3URKibhBhWORNaSRAQ- &RPSHQVDW
ton School of Law Legal Studies Research Paper No 20p41235 ss p. 1280.

42A menocheXQD GRQQD VL RULHQWL DOOD PDWHUQ®RWj VXUURJDW
QDp FKH D VXD YROWD FROWLYD XQ GHVLGHUSRWILHEEHEHR WL PDW
QRVFHUH XQD HVSUHVVLRQH GupraRBVW H U QLW | ¥ R DRIEG B & Hu:- LBIMD (
OD TPDWHUQLWj VROLGDOH:- WUD GRQQH VFRQWHGLIRDWHD OD QD
QLWj VXUURJDWD:- VLD TXHOOD VRWWHVD DO AHHWEWHVIVQRQH
primo piano una scelta libera nascente da una precisa relazione tra due dannehjedo
VH O-HVSUHVVLRQH QRQ QHXWUD VDUHEERRYVISBRN QXD GD OO -
ha a che vedere col fenomeno che é caro alla opinione pro gay regolareendisciplinare,
ovverosia il fenomeno di cui sto discorrendo nel testo, di una maternita messa (o)
al servizio del desiderio maschile. In letteratura si riporta che le madri surrogatépa
SUHIHULU T0ODY RU DgiaperchB igay B Sdaih guiadignati la reputazione sl e
sere clienti molto grati e desiderosi di corrispondere alla domanda di contatto emotivo che
qg VSHVVR LQWHQVD GD SDUWH GHOOH PDQUEDNKRI @BRIBRRIS VLD S
WL]LRQH &Rdenné@eld®ita del bambino. Un fenomeno analogo avrebbedoo
nelle adozioni. Cfr. sul punto S. F. AppletorBetween the Binaries: Exploring the Legal
Boundaries of Nonanonymous Sperm Donation,Legal Studies Research Paper Series,
Washington Univ. in St. Louis School of Law, June 2005, 61 e nt. 199.
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VRQR VWDWH PDGUL VXUURJDWH H SRL VL V
EXRQ QDVRY SHU VFHJOLHUH OH FDQGLGDWH
9L g SRL LO YHUVDQWH GHOOYDERUWR FK
esercitare a sua scelta, ma si impegna a esercitare a richiesta del o dei
committenti: enorme e il peso degli interessi che premono a favore
GHOOD pJgdM\AUDIILRQAKH OTDERUWR QRQ GLYH
fondamentale, pertanto non rinunciabile e non negozfbBequasi
superfluo notare che LXVFHQGR D SRUUH FRQGL]LRQ
menti pro gay perpetuano e (quasi) realizzano una delle piu classiche
aspirazioni patriarcali(cioe che la decisione della donna di abortire
sia subordinata al consenso del padre), con la differenza che eassi rico
rono, pero, a una strategia discorsiva che accortamente, come dir0 tra
breve, EDQDOL]]D OfHVSHULHQ]D DERUWLYD 1F
OD IRQGDPHQWDOL]]D]JLRQH G €30 Gslteltebb¥ W R G
alla costruzione di un diritto degli omosessuali alla procreazione, é
anche ULFRQRVFLELOH LO ULWRUQR GL XQD UF
della stirpe e alla sua prevalenza sul desiderio femminile.

Altro si potrebbe dire: le catene della cura, che un tempo sono state
descritte parlando del fenomeno delle badanti, ora diventano le catene
dei figli, nota essendo la ricerca da parte delle coppie committenti di
mercati in cui la surrogazione costa meno, 0 € meno regolamentata
con la differenza perd che quando e stato analizzato il fenomeno del

4°0DQ\ RI WKH DJHQFLHV DUH UXQ E\ IRUPHU V2XXDWMJIJDWH'

it takes to be a surrogate, and thus have a good nose for quickly sifting weldsuro-

J D W Baéi . Nicolaspp cit., p. 1248, che poi si sofferma sulla tendenza della maggior

parte delle cliniche a non accettare la maternita surrogata tradizionale coi saltirischi

GL GDU YLWD D TFXVWRG\ GLVSXWHV:- SUHHHRKH ERREJIJBDR
unellLFDFH YfOHYHO RI VFUHHQLQJ:- SHU HYLWDUWRT $R6GRH G
la visione donativa, solidaristica e gratuita della maternita surrogata abbigge, punto

sul quale mi soffermerd poco oltre nel testo, si possono vedere le parole con coladli
stigmatizza, quasi criminalizzandoli,JOL fLQWHQGHG SDUHQWYV BDQG VXUU
YHQW:- OH DJHQ]JLH OH TXDOL VRQR GXQFRHGEB JD DSUDRFW H-
assistita, un ordine nel quale le concrete relazioni tra le persone dqrericolo da sedare).

4 3HU XQ-HVSOLFLWD WHRUL]]D]LR Qpl cit.QuaradtH30W.RB4VHQVR Y
GHO SDSHU "/-DERUWR GRYUHEEH HVVHUBHDU IRWWHFQDE Q®&HXu
risultato cui hanno aspirato inutilmente molti altri uomini, si ricordiper esempio il famoso
LOWHUYHQWR GL *LXOLDQR $PDWR QHJOL TXGIYWLR-QHXGRGR
ULWWR:- GHOOH GRQQH DG DERUWLUH QHO VHQWRHRKHR O-DE
GHO 91 9»@hditb-di abortan /- (V S U thV28/R989, p. 212-215; si ricorda anche U.

Scarpelli, Aborto e diritti del padrén Mondo economicd989, p. 11 ss.). Beninteso, il @r
EOHPD GHO GLULWWR GHO SDGUH D GDUH LO FRQMH®QVR DC
SDUODWR GL XQ fGLULWWR:- GHOOH GRQQH DG DERUWLUH
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badanDWR FKL KD YROXWR DWWULEXLUOR D XQ u
| H P P L JAchamentavrebbe saputo insegnare agli uomini occiden-

tali ad assumersi il lavoro di cura, ha almeno sperato che unaaiform

dei comportamenti potesse andare nel senso di modificare unéenom

QR DYYHUWLWR FRPH FULWLFDELOH HR-GDQQRVR
WHQH GHL ILJOLY OR ID SHU DPPRQLUH D QRQ L
no o limitano il ricorso alla maternita surrogata, perché, tanto, queste

ultime non farebbero se non incoraggiare altri paesi a liberalizzare la

pratica e renderla piti conveniefiteMentre i comportamenti, le prassi

H OH PRWLYD]JLRQL GHOOD GRQQD thtiHet ULFRUUH
teralmente vivisezionati dalla letteratura, spesso in primo luogo da

guella femminista accademica, i comportamenti e le prassi in cui Si
sostanzia il ricorso alla maternita surrogata e le motivazioni che vi
soggiacciono non sono in questione, paiono non poter essere oggetto

di un discorso che ne auspichi la modifica, perché, apparentemente,
illuminati e resi buoni dal fine che perseguono (realizzare il desiderio

di avere un figlio). Ancora, si potrebbe riflettere su come il mercato

delle madri surrogate tenda a diffondere una considerazione ren um

na, ma oggettivante e strumentale, di esseri umani, cioe appunto le

madri surrogate (potrebbe del resto essere diversamente, visto cio di

cui si trate?), le candidate essendo selezionate in base a valutazioni

non molto diverse da quelli con cui si potrebbe comprare un case (pr

ferisco questa perché, siccome lo ha gia fatto altre volte, non mi creera
SUREOHPL DOOYDWWR GHO pULODVFLRY XQD FlI
PHQR VLFFRPH FTqg XQ SRY SlereredlasuxoFKLR q P
gazione puramente gestazionale, cioé impiantare nel corpo di una
OYRYXOR IHFRQG W BheGithietl® B ibcdhizzazione

delle mestruaziontsempre per abbattere il rischio ckeD pSRUWDWULF |
si affezioni al bambindJ. Nella maternita surrogata si gioca qualcosa

FKH FHUWDPHQWH QRQ ULJXDUGD pVRORY OH GF

45 M riferisco alla tesi sostenuta ilbonne Globali. Tate Colf e Badantiit. B. Ehren-
reich e A.R. Hochschild, trad. it. Feltrinelli, Milano, 2004.

46 Su queste tesi v. M.FriesCross-Border Surrogacy: Time for a ConventionRamily
Law and Culture in Europelntersentia, 2014 draft su ssrn.com). Nel dibattito italiano,
O-DUJRPHQWR VHFRQGR LO TXDOH VL GRYUHEEH ULFRQRVFHU
DOO-HVWHUR SHQD LO ULVFKLR GL TWXULVPRO®WDRHAHUHROWLYR: ¢
dazione assistita; su di esso v. le riserve di A. Barbera, vBostituzione della Repubblica
italiana, in Enc. del Dir., Annali VIIl, Giuffré, Milano, 2015, p. 263, e ivi ulteriori man-
di.

47Vedi la narrazione di P. Nicolagp. cit.
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PD LQYHVWH OTLQWHUR YDORUH GH&D®O THV VLI
QRQ VWXSLVFH GDWR FKH SDUODQGR-GHO P
la) /D QR]JLRQH GL pHVVHU HlX §eba€zAaxiong LV FH
denotate dagli immaginari che vengono messi in campo e coltivati in-
torno alla genitorialita omosessuale, dove il gay che si ritiene parago-
nabile, se proprio deve paragonarsi a qualcuno, a Dio, si porta dietro il
paragone tra la madre lesbica e la Vergine Immacolata, mentre
OfHVHPSLR VWRULFR H PLWLFR F8&uHogatdJLWW
€, come ormai noto a tutti, la serva di Abramo e Sarah, Hagar, la don-

na che & serva e/o serve@DUH XQ GLVFH&GIlgaywhd DO O
ricorre alla maternita surrogata ha dunque a disposizione un immag
nario che lo collocaaGL VRSUD GHOOYXPDQR H GRY X
per quanto Immacolata (e che € vista ora come modello psichico della
madre lesbica quale vergine, ora della madre portatrice perché concepi
senza un rapporto sessuale), ebbe un figlio da Dio padre, archétipo de
SDGUH ELRORJLFR R ‘& mén®eRa md@d sufrogad,Q R U

48 P, Nicolas,Straddling the Columbiajt., p. 1282 e 1283 & una buona fonte di questi
ritornanti paralleli. Certo, Nicolas sottolinea, bisogna chiarire che Hagar e le deeve di
Rachel e Leah (le modl VWHULOL GL *LDFREEH QRQ HUDQR-{OLEHUH
JDWH FKH DJLVFRQR SHU FRQWUDWWR 77 IGH\IH) brioEOLFD O \
JDWHV LQ WKDW WKH IRUPHU ZHUH LQGHQWXUB Q@ NWDVYBIQ W\
FKH TfLQGHQWXUHG:- YXRO GLUH SHUDOWURRWQIQFRROPHN B 5t
le attuali madri surrogate). Quando al parallelo con Dio Padre e la VemgiMaria,
O -DUJRPHQWR UL SR UV 26H B StatdisallévatR dalzdoro che si oppen
vano alla legge che intendeva vietare la surrogazione di maternita nel Kan€ustoro
KDQQR VRVWHQXWR FKH OD SURSRVWD GL OHJJH 'DYUHE
O-,PPDFRODWD &RQFH]JLRQH GDO PRPHQWR FKHrd@a$UFDQJH
F\ EURNHU:- WUD 'LR H OD 9HUJLQH ODULD D« V@HRWLOWU
GHOO:,PPDFRODWD &RQFH]JLRQH GRYH ODULD H *LXVHSSH |
che Maria non era una surrogata nel senso che intendiamo oggi, ma piwttoke Dio era
O-HTXLYDOHQWH GL XQ YGRQDWRUH GL VSHUPDUu

490 noto marginalmente, ma marginale non € affatto: un perno delle rivendicazioni
GHL f{GLULWWL GHOOH SHUVRQH RPRVHVVXGBO: QLQDXPUUWR
ma chi porta esempi come qOL DSSHQD FLWDWL QRQ SDUH VILRUDWR
sia anche e forse soprattutto il linguaggiocoe XL VL HVSULPH O-HVSHULHQ]D U
tomeno pare consapevole che questo linguaggio sia stato da tempo sottopostticaca
propio GDOOD ULIOHVVLRQH IHPPLQLOH SUHFLVDPHQWH GDO!
in discussione il consueto linguaggio monosessuale e andromorfico avvezrtaaepdi Dio
DO PDVFKLOHp $QFKH GD TXHVWR SXQWRSGEiRYYUw&d¥eD DIILRUI
ta quale ignoranza/indifferenza verso le acquisizioni del pensiero femminile, stambe
che esso, e specialmente appunto in campo teologico, sia da riguardare comsfida il
FXL ULOLHYR FXOWXUDOH "q RUPDL WDOH GO GFWHQ DRYOLWD
VSLULWXDOH GHO QRVWUR WHP S RfemrRifistnbl cistiand ¢ &l PH * )R
sofia radicale post-cristiana) Dizionario di filosofia,cur. G. Abbagnano, vol. 1V/2La fi-
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sta comunque sotto, a servii8RVVRQR HVVHUH VLQWRPL (
scardinante della resecazione del legame materno, che ha una funzione
importante di limité°.

E curioso che, in un contesto straordinariamente concentrato, come
guello delle rivendicazioni dei diritti degli omosessuali al matrimonio,
alla procreazione e alla famiglia, flIRWWROLQHDUH &0 FDUDWYV
OHY GHL GLULWWL FXL VL DVSLUD H LO ORUR LQ
cosi tanto sottaciute, quanto lo sono, le implicazioni universali della
maternita surrogata e la capacita lesiva della dignita di ogni denna,
di ogni essere umano espressa dal fenomeno in sé considerat@ e dai d
scorsi che lo accompagnano.

La diversita, lo svantaggio in cui gli uomini si trovano rispetto alla
procreazione ha altre manifestazioni, contigue alla maternita sdrrog
ta, in cui la rivendicazione degli studiosi pro gay si traduce nel itentat
vo di una riaffermazione del dominio maschile sulle donne (e di un
dominio su donne e uomini di logiche mercatistiche, oggettivanti e
strumentali). Questo e, tipicamente, dwminio interpretativpche si
orienta a condizionare i modi possibili di parlare di questa dimensio-
QH XQ GRPLQLR ULFRQRVFLELOH LQcReRGR PDQL
ho ricordato,ULJXDUGR DO YDORUH lartd @eBi@&L PSR UWDC
mente sminuito nelle narrazioni gay come un problema che, anche
JUD]LH DOOYDELOH LQWHUPHGLD]JLRQH GHOOH
committenti e madri surrogate, richiede, nella stipula del contratto,

losofia contemporanedi, G. Fornero, F. Restaino, D. Antiseri, Utet, Torino, nuova ed.
2003, p. 471 ss., p. 474. 1l saggio di Giovanni Fornero evidenaipag. 473, un punto di
FHQWUDOH ULOLHYR DOORUFKp VFULYH FKH ODKWRHRQHXWLFD
centrismo ovunque si trovi e a difendere l®alta ontologica e assiologica della donna,
[opera] attraverso una sorta driformulazione del cogito cartesiano in chiave femminista:
GXELWR FKH fHJOL:- LO PDVFKLR GRIQEMNdrd-gad crhifciaresSHUFLz fHOC
ad affermarsi come essere autonomo e consapevole). Ermeneutica, si badi bene, che non
mira a sostituire il patriarcato col matriarcato, la fallocrazia con la vulvocrazid,sessismo
maschilista col sessismo femminista, M@ OLEHUDUH GHILQLWLYDBHQWH O:-XPDC
WUD RSSUHVVRUWWIRE SFRHMALYYL VRQR GHOO:-$ WWDQQH O-XOWI
tolinearecio che rischia di andar perduto con la rimozione del pensiero femminite par-
WLFRODUH GHOOD FULWLFD IHPPLQ hevd pertud preci@aAméHUVDOLVPR (
WH g OD SRVVLELOLWj GL SHQVDUH O-HVSHULHHOOP IWMYD SUHV
oppressori e oppressi, che propongono e ripropongono come inelimidakibndizione del
ISRWHUH-H SHUWDQWR TXHOOD GHOOD VRJJH]JLRQH

5 0 SHQVLHUR GHOOD GLIIHUHQ]D QRQ FDVXDORHQWH KD ULF
che come ancoraggio alla realta e antidoto alla fantasticheria, ¢fon credere di avere dei
diritti, cit., p. 141.
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minori discussioni che il punto concernente, per esempio, la pessibil
ta per la donna di maneggiare la sabbietta del Jatta stessa natura
FRQWUDWWXDOH GHOOYDFFRUGR YLHQH HGX
YHUVDUH VX GLYPMUME BXIQvib cBesi eitahte
costruire leFRQGL]LRQL GL espevievwaddificate WigorG-H O O 1
VDPHQWH LQWRUQR DdetlayrpdRedfhearifiSaleH& O L F F
assistita) che tende il piu possibile a neutralizzare o espellereie rel
zioni e le persone concrete, e a sostituirle (esorcizzarle?) con meccan
smi tecnici, medici e legafl.

Rileva, sotto questo particolare aspettocostruzione della pro-
creazione a¥ L VW L W CespeRdhih ch€on puo essere altrimenti
che una interamente medicalizzata e commerciatgdove le donne
potrebbero invece, ben piu facilmente degli uomiHiO X G id&Jéd O T X
OTDOWUR FR Q &id) mett&tlo ddpaeHddpotenziarlo. e |
sbiche, a differenza dei gagossono avere bisogno solo di qualcuno
che offra il suo sperma e di una siringa per dolci per realizzare il loro
desiderio. Cliniche specializzate che rivendono lo sperma a@&s8 U R
possono essere facilmente ignorate dalle donne, le quali, parei- non d
sdegnano di avvalersi di donatori che possono conoscere di persona,
una volta presi i primi contatti su interfietTuttavia, a rendere diffic

5"6LQFH RXU VXUURJDF\ D J-bcf@ériedud &l @h@he dido@dn Bduié]
this provision generated no back-and-forth during the contract negotiatigprocess. R-
WKHU ZH VSHQW PRVW Rl RXU WLPH GLVFXVVLRQ@OSURYLYV
RI FDW OLWW Hadp. pit.,,@ 15PB.FRODV

527 Q P\ PLQG VXUURJDF\ FRQWUDFWY DUH OHV\LHDERXW H
for having conversations about difficult topics and making sure that everyorean the
VDPH SDJHp 3p.tiLpARBOY DQFKH QHOOR VWHVVR VFULWWR
PDWHUQLWj VXUURJDWD DQFRUFKp FRQWUDVWWXDHQWV (
menti, al punto che la madre surrogata puo sentire il bisogno di corrisponder pilecc-
cupazione dei padri circa i problemi di salute cui il bambino potrebbe andare inmmse
allattato artificialmente, e percio accondiscendere a togliersi il latte per un ogperiodo.

53 Secondo C. Danna, autrice diontract Children, Questioning Surrogalidem Press-
Verlag, 2015, e proprio la relazione di fiducia con la madre della creatura gsyinon a-
cettano, di qui le spinte verso una dimensione tutta contrattualizzata e medicalizzata della
TPDWHUQLWj VXUURJDWidogo &IC Damna QN igud Yels3ek Bentita su
http://www.ustream.tv/channel/libreriadelledonne (26 gennaio 2016).

54 E, quanto alle cliniche, se preferiscono rivolgersi ad esse, le lesbicheviorssbbero
2mi baso su una testimonianza personateoter avere a che fare con personale medico e
infermieristico interamente femminile. Questo per citare una speciale esigenza delle donne
OHVELFKH FKH PL SDUH DVVDL ORQWDQD GDOO-HWWHUH WH
JHQLWRULDOLWj- H FHUWDPHQWH QRQ g DJHYRO®WD GDC
TXHVW -XOWLPR
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lissimo che la genitorialita omosessuale diventi lo scenario di bna d
mensiorH pDUW L JL D @&®akckraggioLeYala sapienza delle
relazionitH LQ TXHVWR VHQVR® P daudIgteli@WH pOLEH
finirsi, come avviene negli Stati Uniti, di orientamenti delle Coeti s
condo cui se il concepimento e naturale €& piu difficile, per il padre,
sottrarsi alle responsabilita paterne, siccld§ XQLFR PRGR SHU HYL)\
ULFRUUHUH DOOTLQWHDPOGDDMW B HerRaV®RL PYOL q
alla criminalizzazioneG H O O f R | | H delloBp&rthd) \ahX teliden-
za che, nello spirito dei tempi, assegna alle regole di mercato una fun-
zione garantista. Coloro che offrono il loro sperma gratuitamente o
che evitano le agenzie e le cliniche sono fatti oggetto di riprovazio-
ne®® gli uni e le altre ricordano troppo, & eviden@ I DVLPPHWULD SHL
donne generare € piu facile) tra uomini e donne, che tanto infastidisce.
Se il mercato dei gamets LYHQWD pQHFHVVDULRf OR q YF
larga misura, per proteggere gli uomini dallo spavento davantied pot
re femminile di generare spontaneamente anche da lesbiche.

Certo, anche le coppie lesbiche possono temere che il padre biolo-
gico si faccia vivo, avanzi pretese, dia fastidiF KLHGD XQi-uGLULWW F
VLWDY eattrblkeersb J Quale in realta intende interferire con la vita
della coppia. Il padre biologico, perocQRQRVWDQWH L PROWL uS
fatti da questa figuraQRQ DYUHEEH GDOOD VXDh-pOD OHJJ
tensita con cui la avrebbe la donna che si fosse fatta mettere incinta da
un gay e poi non volesse piu dargli il figlio, ancora oggi altamente
protetta dalle diverse legislazioni e tradizioni giurid&hel potere

55 O IHPPLQLVPR KD LQVHJQDWR FKH DSSURILWWDUH GHOOH "\
te di agire il cambiamento nella pratica e sul piano culturale, [creando] relazidmelde tra
GRQQH H WUD GRQQH H XRPLQL OHJIDPLHQRRQSWIIY{IWVGMUDED O O -
li giuridicamente, forme che non hanno MRJQR GL HVVHUH LVWLWX|JLRQDOL]]DW
VHQWDQR "XQD ULFHUFD FKH GLPLQXLVFH O:-LPSRBWDQ]D PDWH
GHOOD IDPLJOLD SHU XQD VRFIDdeNpn8ecit. soprga-htt L uR-& -RXUGDQ
prendero queste suggestioni nella parte conclusiva di questo lavoro.

56 Orientamenti riferiti da S. F. Appleton,Between the Boundarieit,, p. 107 ss.

57 /-RITHUWD GL VSHUPD JUDWXLWD PD SXEEOLFL]]DWD YLD ,QW
perché lesiva delle norme sul commercio; per essere lecita, dovrebbe essere realizzata solo
fLQ FDVD SURSULDop.6it.,p. 1865sS.@biErRe@menti al cd Free SpernmoM
vement).

58 Cfr. supra,nt. 43.

59| diritto al ripensamento € del resto contemplato in alcune legislazioni sulla nmate
nita surrogata, come quella britannica; un esempio di quel tipo di regolamentaziord, ch
giudizio di un pensiero cinico (cfr. M. Fries, ciupraalla nt. 46), non fanno altro che ire
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della donna deve apparire terribile in questi casi, e lo €, e tanto piu ap-
pare terribile, minaccioso, ingovernabile, tanto piu allora servono le
carte di avvocato e di notaio, le regole di legge cosi spesso invocate
SHU pUHJRODPHQWDUH T eQlie reDatbHbonipleysg V X U
FRPSRQJRQR XQ PRYLPHQWR YROWR-D WUL
sociale e pre-normativa della maternita nel suo contrario, e cioé in un
costrutto sociale e normativo, del tutto manipolabile perché sci$so da

la concreta dimensione della relazione interpersonale.

Benché la rivendicazione universalistica a favore della genitorialita
omosessuale stia li apposta per nasconderlo, gli interessi e le esigenze
delle lesbiche e quelle dei gay sono diversi e solo raramente si sovrap-
pongono: piu spesso si contrappongono. Per le donne che vogliono
sapere da chi proviene lo sperma, ma vogliono tenersi al riparo da
eventuali richieste del padre biologico, sarebbe importante privare il
donatore di sperma dei diritti patéthiQuesto cozza, pero, contro gli
interessi dei maschi omosessuali, i quali, se hanno interesse a privare
dei diritti materni la madre surrogata, non possono accettare lo stesso
verso i padri biologici, quali essi a loro volta sono dei loro figli @nc
piti artificialmente. La proposta che ne deriva e di sottoporrecad a
cordi contrattuali pre-nascita i diritti di tutti i genitori, lesbiche, gay
eterosessuali, o, piu semplicemente, di introdurre (in paesi in cui il
matrimonio omosessuale € ammesso) la regola per cui e figlio dei due
coniugi il bambino nato a uno dei due durante il matrimonio.
LTLQWHUHVVH GH @ &a#bilie RIQ ondtoteHdD p&ma
QRQ g SDGUH FRQIOLJJHQGR FRQ OTd=-QWHU|
GRWWR H GLOXLWR LQ XQD ORWWD pXQLYHU'
relazione materna e ai danni delle donne lesbiche, privilegiate dalla
naturd’ e pitl garantite dal diritto di famiglia tradizion&fe risolven-

UDJJLDUH LO fWXULVPR SURFUH D \\WbrY dReand lddtel¢dl abdedlV L OH F X
ULR 1GL JHQLWRULDOLWj- GHOOD FRSSLD
60 E. J. Levy, Virgin Fathers: Paternity Law, Assisted Reproductive Technology, and the
Legal Bias against Gay Dads, Am. Journal of Gender Social Policy and 2014, p. 893
ss., p. 894 ss., dove anche i riferimenti ai punti accennati di seguitatestb.
61 a donazione di sperma & in ogni caso, ed inevitabilmente, enormemente pitioecon
mica della maternita surrogata (in California prezzo medio 150.000 dollari, geali la
stragrande maggioranza a cliniche agenzie ed avvocati: P. Nicaigs cit).
62 Nel diritto americano, la presunzione secondo cui & padre colui che cresgéadldd-
la donna con cui vive e stata applicata alle coppie lesbiche (cfr. ELévy, Virgin Fathers,
cit.,, p. 909, per riferimenti); essa non risolve alcun problema per le coggig. Anche in
,WDOLD O-RULHQWDPHQWR GeditlenZibl teBdeqz® @lordvaliQaistél OL  F KH
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GRVL QHOOD PHVVD DO FHQWUdttreccHEO@ TLV W L W X
prospettiva, in sistematici svantaggi per le donne (che sinora non sono

mai state, per ovvie ragioni, madri per presunzione dei figli generati

fuori dal matrimonio dai loro mariti, e forse hon manifesterebbero in-

teresse, se interrogate, a perdere i privilegi della maternita).

3.2 Anche la Madre é creata dalla Legge: se la madre lesbica fa la
comparsa in un grande racconto di misoginia

La contesa intorno al materno, io credo, si presenta anche nelle
coppie lesbiche, o, meglio, nelle narrazioni che le riguardssamndo
la letteratura specialistica la difficolta a sostenere la domanda, interio-
re, intorno a chi @eramentda madre spiega il ricorso alla tecnica che
SUHYHGH OfLQVHULPHQWR GHOOTRYXOR IHFRQZC
nel tentativo di essere entrambe madri (os§§de QRQ DYHUH OfXQD
SRWHUH B MNManhGitiestevs pebsare che il problema possa ess
re generato proprio dal contrasto, micidiale, tra ideologie della parita e
la realta, fatta di asimmetrie e differenze. Ci si limita a rilevare3ctidd
mettiamo insieme due donne e rendiamo madre ciascuna di esse, la
sfida dello stabilire parita per entrambe le madri e del creare spazio
per entrambe le madri pesserePDGUL SXz HVVHUH VFRUDJJ
/ITDVLPPHWULD oBsH @ dquality speai¢a di una relazione
QRQ ULGXFLELOH DO SRWHUH HsiSiidldWDQWR Q
OfHOHPHQWR VFDQGDORVR FKH SXz YoYHUH LQ
lo come sintomo nevroti€d Il problema diventa allora non una ci

pchild adoptionsi € manifestato con riferimento a coppie di donne, v., sulla sentenza del
Tribunale dei Minori di Roma del 30 luglio 2014 il commento di M. Gattusu
www.articolo29.it nello stesso sito il testo della piu recente, analoga decisione dello stesso
Tribunale del 22 ottobre 2015. Tornero su questi punti nella partedie di questo lavoro.

63 Sul fenomeno v. il contributo di K.C. VelteEgging on Lesbian Maternity: The Legal
Implications of Tri-Gametic in Vitro Fertilization,L Q $P 8 - *HQGHU 3RO\ /DZ
1999, p. 432 ss.

64D. Ehrensaft, Just Molly and Me,cit., p. 175./-$ PHWWH O-HQIDVé& VXOO:- "HVVL
dre perché le pare che mentre la paternita puo essere piu facilmente ridotta taten(es.
PHWWHUH LO FLXFFLRWWR OD PDWHUQLW| QI&E@OQWR DQFKH
FRPH WDOH UDSSUHVHQWD DQ]L K fxtQ, ufex@ Rgldhia-X QD fFULWLI
UHEEH LOQWHUHVVDQWH ULIOHWWHUH FKIB UFRGE XIQRRI:- FHRIOWDHDE ER
miglie lesbiche, mentre non ve ne sono, almeno di altrettanto facile reperibilga,quelli
delle famiglie gay.

65 Questo snodo, di cui sto riferendo nel testo, & altamente rivelatore, per chi guarda |
cose in chiave di differenza sessuale, perché proprio nel fatto che esistono differenze tr
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ta che non sa veder@ Y Hi€énzaddel materno, ma una non abbastanza
avvezza alla equipollenza paritaria tra uomini e donne, matrimani, f
migie H FKH YD pHGXFDWDY LQ WDO VBQVR L
VLRQH GHOOYHFFHGHQ]D GHOOYHFFHOOHQ]L
nelle relazioni umane), con la predisposizione di apposite politiche
pubbliche.

Se come ho detto, gli argomenti legati alle rivendicazioni pro gay
(particolarmente, ma non solo, con riferimento alla maternita saxrog
ta) paiono condurre un discorso piuttosto chiaramente misogino, alla
maternita lesbica € spesso assegnato (nella grande narrazione costruita
dalle rivendicazioni del diritto alla omogenitorialita), il ruolo dj-a
gredire il materno in un modo ancora piu insidioso e piu proforido: d
VWUXJIHQGRQH OIDXWRUHYROH]]D Ha®O D XWI
re alle donne fiducia in se stesse.

donne (e anzi nel fatto KH SHU GHILQL]JLRQH RJQL GRQQD KD D FKH
un di piu, cioé la madre) il pensiero della differenza sessuale ha visstrdaa maestra per

OD OLEHUWj IHPPLQLOH GDO PRPHQWRUKIBJOODGWEBD-OBLS
lita di autorizzare se stessa a vivere e ad agire, a manifestarsi sul piano sodfatendosi,
DSSXQWR D XQD fDXWRULWj:- IHPPLQ Lmedico@hdEfioallL UH SHU
XQ-DOWUD GRQQD g FDXVD GslgnificR Idutheuel Qddrars,HJ nof@ -D OW U L
GHOO-DXWRULWj VFLHQWLILFD ULVRUVH GL SHQVLHUR H GL
a riuscire ad attribuire valore a stesse, e a darsi liberta, grazie alpsufo di donne piu -

tate (di capacita, di risorse). In termini politici, colpevolizzare o patologizzare la differenza

tra donne significa confinare il femminile (le movenze di cui € capaceesgdnera) nel id
VSRVLWLYR GHOO:-LQYLGLD DQ]JLFKp LQ TXH®DID &S RBEMH@OD \DRP P L
IUH GHO GL Sra«doraHhaXde)Desiato chiaramente messo a fuoco dal pensiero
GHOOD GLIIHUHQ]D VHVVXDOH ~,QGDJDQGRWXWALDQ®RRQ QHE
con tutto quello che significa, evoca una figura materna che puo iiaré schiacciante
quandononF-q PLVXUD VRFLDOH GHO YDORUH DQFKHEIS\HRIQ® VL
della potenza materna se vogliono esistenza sociale libera. La madre raffigura $imabo

mente la mediazione sessuata, cio che le mette in rapporto con il mondo aprendeaui-ci

WR YLWDOH IUD LO Vp H O-DOWUR GD Vp GOV ORIWR] HQ%H
cibile e un esterno estraneo. La potenza materna, in sé, non & qualcosa da sirigola

donna debba difendersi, al contraricMa puo apparire tale in un sistema simbolico-sociale

che non le insegna né le mostra in pratica, perché non lo prevede edmnde)dlesodo in

cui la singola pud rapportarsi a quella potenza e farne in concretdelalél suo valore come

della sua libertap Non credere di avere dei dirittit., p. 155, corsivo aggiunto.) Discorsi

FKH LQVLVWRQR VX FRPH LO SRWHUH R @:IHBGRHC)®™®HQRDI iU HC
sono funzionali a impedire o contrastare lo stabilirsi del riconoscimento seciél valore

femminile, perché rendono piu difficile a ciascuna donna rendersi conto che librea
GHOO-DOWUD g SHU OHL XQD ULVRUVD 4XHO WDSRRGH GLVI
femminile e a fare delle donne altrettanti soldatini di battaglie condotte persa neutre e

FLRg QHOO-LQWHUHVVH DOWUXL
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Il collegamento del materno alla autorevolezza, e in questo senso
DOOD IRUID GD XQ ODWR H OTDWWUEEX]LRQH I
ratrice sul piano sociale (dunque politico) sono state sottolineate, lo
ricordavoDO O fld& LHIPRPLQLVPR LWDOLDQR #GHOOD Gl
O,Hfime un antidoto rispetto alla concddfLRQH GHOOYDWWHQ]L
problema del potere, e dei diritti, che contrassegna altre culture fe
ministe. Chi pensa di poter attingere alla propria natura sessuata al
femminile come a una fonte di autorevolezza e di riconoscimento
meno preoccupata di gareggiare sul piano del potere con reali o sup-
SRVWL DQWDJRQLVWL uPDVFKLU&motichi2@]L WHQGH
nelle retoriche) improntate alla richiesta di diritti altrettante marifest
zioni di manifestazione di debolezza e di subalternita. La parola che,
del lessico del diritto, meglio mi pare associabile al mondo ideativo e
di prassi che valorigiDQR LO IHPPLQLOH FRPH DXWRUHYRC(
WRQRPLD" XQ GDUVL QRUPD FKH SURYLHQH GD
una ha scelto, a partire dalla propria natura sessuata al femminile.
Come ricordavo in precedenzf RUGLQH VLPEROLFR GHOOD
della capacita di ciascuna donna di trovare autorizzazione e ricono-
scimento in una autorita di origine femminile, anziché rimettersi alla
misura eteroRPD FRVWLWXLWE, ¢ ga€ fiRdit@id® H GDWR
QHXWUR H ULVSHWWRVR |inGlude/e X Waldri2ad GLIIHU |
le donne esattamente come non lo faceva quando era esplicitamente
maschile e patriarcale.

Ora, il fenomeno della genitorialith omosessuale lesbica raramente
ci giunge narrato senza la mediazione di un movimento politico riven-
dicativo, che chiede diritti. Raramente, altresi, per non dire mag{a m
ternita lesbica ci viene presentata come un fenomeno distinto e distin-

6"4XDQGR WRUQD GLUHWWDPHQWH LQ JLRFR OBI\GMUIHUHQ]D
FRPH QHO FDVR GHOO-DERUWR R GHOOD YLRRUBDIIqVHNVXDOH |
pre una figura seconda, derivata. Che serve a misurare quello che di faittubgo nel co
po sociale.Non esistono leggi, come alcune invece sembrano credere, che possano dare valore
alla sessualita femminile se questo non le € riconosciuto sociajaNamecredere di avere dei
diritti, cit., p. 71, corsivo aggiunto.) Come ho ricordato anchepra,alla nt. 24, fa parte
delle riflessioni piu classiche legate dal pensiero della differenza sessusddtddineatura
che la madre, ossia la donna autorevole in relazione a sé e ad altre édnaltr chiede ai-
WR DO GLULWWR VHPPDL OR FUHD LQWDQWR JHQHMDQGR GD V
norma che serve per legittimare una azione o un percorso e poi componendo sutdedi
trasformazioni delle prassi e delle mentalita, che possono essere col tempo recepite dal d
ritto (cfr. in part., sul rapporto donna-avvocata, L. CigariniLa politica del desideri®ra-
tiche editrice, 1997).
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guibile né dalla genitorialitd omosessuale maschile, né da quella etero-
sessuale.

La madre omoerotica si trova cosi a essere interamente ascritta a un
paradigma preciso, e del quale innumerevoli ascendenze potrebbero
essere rintracciate nel pensiero filosofico, storico, sociologico & giur
dico: un paradigma composto da un lato dadtiistinzione dei sessi
che nega la differenza femminil€&s D O O 1 D O W dirm@DMbR G D O
SULD GHOO f ehE&sappresyodad @Qidsistema normativo cerca
nel sistema normativo la salvezza dalla propria oppressione (¢; di fa
to, salva solo quel sistema e i suoi dispositiilina dinamica nemica
della liberta femminile, come e stato tante volte notato, perchéerappr
senta tutte le donne come svantaggiate e oppresse.

Si pensi alle storie narrate dalla casistica relativa alla mateenita |
sbica, che sono spesso altamente confusive, di difficile decifrazione, e
assai di rado, € da credemgpontaQHHY g XQD FDVLMWLFD F
ge, e comunque viene guidata, dai movimenti rivendicativi dei diritti
per le persone omosessuali). La donna lesbica che vuole un figlio
adottivo ma vuole anche che le istituzioni passino sopra come nulla
fosse al fatto che la sua compagna non supporta il suo desiderio (e in
primo luogo, a tanto passa sopra lei: in che relazione sta dunque con
O 1 D & Malddppia lesbica che chiede, e ottiene, che al padre-legitt
mo siano tolti i diritti paterni, nonostante si tratti di un padre assiduo e
legato al figlid®, la coppia lesbica che si separa, e dopo di cid uka de
le due va a cercare il padre biologico del proprio figlio, ottenendone la
condanna agli alimentl. Casi come questi raccontano vicende che
paiono segnate da un alto grado di confusione, e che sollecitano
GDOOTRUGLQDPHQWR ULVSRVWH GL BVVDL L
rimento alla liberta femminile, cioé alla possibilita, per ciascuma do
na, di immaginare di poter stare in modo libero, con signoria su stessa,
nel mondo: dai dispositivi si ricava una morale per cui € meglio avere
figli in coppia e nel matrimonio che da sole; i diritti del genitore bio-
logico (dunque anche della madre surrogata) devono recedere; tuttavia
il padre rimane sempre un valore, come breadwinner, come punto di

67 E il casoEB v France che ho ricordatcsupra,nt. 25.

68 X&Other v Austria & RUWH HXURSHD G HGra®@le Ganverd/ 19 &bbéio - XRP R
2013. Anche su questo caso v. G. Repette, adozioni omoparentatit. supraalla nt. 25.

69 Ricordo il casoMorottq deciso dalla Corte distrettuale del Kansas nel 2013 (il caso &
anche un ammonimento ai maschi a non ricorrere alla donazione spontalisperma): v.
S.F.Appleton, Between the Binarigsit., p. 95 per ulteriori riferimenti.
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approdo e salvezza (economica o razionale, il che, oggi in particolare,
e come dire la stessa cosa) da una femminilita incerta e contraddittoria
che si auto-vittimizza e rinuncia a procedere coi propri mezzi.

Non solo la madre surrogata, emblema misogino delle rivendic
zioni gay, dunque, ma la stessa genitorialita omosessuale l|esbica
compagna di quelle rivendicazioni, veicola un femminile che s&mbr
va dimenticato. Se la prima rimanda al mero biologismo o rievoca la
GRQQD VDQWD H GRQDWLYD OD VHFRQGD ULYH
della donna bisognosa e rivendicativa che non sa dare ordine da sé al
mondo in cui si trova, a partire dalle proprie relaZidni

Essa serve alla fine (coh DSSDUHQWHPHQWH OYfLQWHUR
genitorialitd omosessuale) a far emergefigli come definitivo perno
GHOOTRUJDQL]]DJLRQH GHOOD YLWD ®GXOWD H
ciale) come misura del successo esistenziale.

La radice ideativa della decostrufpH GHOOYLGHQWLW| VHVV
alla lezione strutturalista e poM-W U XWWXUDOLVWDa-DO pVvVRJIJ
WRY ,Q TXHVWI{RWWLFD Qeinimil€ covVirgat DOLW] RF
le € appunto la madre che si sottomette alle regole date, fa trionfare
O TDVVRJJHavsdgoedl &) aydRutti tra cui oscilla, e la donna si
risolve in madre per tormaaintonare OYDQWLFD VWRULD GL XQ
subordinato, disordinato, mancante, tutto orientato fuori di sé. Lo fa,
guando sceglie di allinearsi, lei chenadre al di sopra della legge; a
le rivendicazioni dei maschi, che possono trovare consistenzatsolo a
traverso finzioni normative.

$QFKH GDO SXQWR GL YLVWD GHOOMS-LPPDJLQH
zione sociale la madre autorevole del femminismo della differenza
VHVVXDOH H OD PDGUH VXEDOWHUQDI-GHOOYRPF
cazioni molto differenti. La prima si richiama al diritto come dimen-

VLRQH GHO FRQWURYHUVR H GHOQdMBSLQDELOH
del vero nel verg rinvia al giusto naturale mutevolecapace di &-

"/ -RSSRVWR GXQTXH GHOOD fPDGUH DXWRQRPD:- FKH SHUPH
FRPH TULSURGX]LRQH VLPER O Ul& be@lfeVminiletse€okidd igppgo D OHYD GH
VLHUR GHOOD GLIIHUHQ]D VHVVXDOH "OD PDGUWK- DXWRQRPD
na/cattiva, non piu assalita dalla paura del rifiuto per reclamare accettaziongdre pa-
lante fuori dal simbolico dominante (la cosiddetta legge del padre) perchélfieate in-
WHUSHOODWD GD XQ GHVLGHULR IHPPLQLOH FKH VL HVSULPH L
TXHOOD UHDOH FRPH XQD GRQQD TXDOVQD\WQWRIWUD VBKBIBW G HOC
La figura della madre autonoma [vuol] dire che la differenza femminile, per esistdeve
OHJLWWLPDUVL GD Vp HNehdeteiavdnd tei dikiity W 612D
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sformare iI mondo mantenendolo mondo in comune tra gli esseri
umani ™.

La seconda vede il diritto come insieme di norme che codificano il
SHUPHVVR H LO YLHWDWR LO EXRQR H LO FI
dovrebbe riflettere un giusto naturale oggettivo

Il soggetto assoggettato spande un immaginario in cui domina una
visione negativa delle differenze e che rimanda alle valenze autoritarie
GHOOYHVSUHVVLRQ Hrign@eldl diMtoVrirdhdtcibdiHO O H
partire da quelle implicate ngl OLEH S WWDNGRJPD pDQWLFDV

E una madre dunque, quella omoerotica, per come rappresentata
dalle narrazioni legate alla rivendicazione dei diritti alla genitorialita
omosessuale, che restaura la Legge, i suoi dispositivi ordinanti, la sua
funzione di garante di un ordine altrimenti non immaginabile, e cioé la
Legge del Padre, e che serve a lui.

3.3 Di nuovo figli (al posto della figlia)

Il guadagno, molto ambiguo, che le rivendicazioni del diritto neutro
e XQLYHUYV @geqtbriait® dbdsgssuale S RaJaNeDdonne lo si
puo vedere ribaltando il tema sulle figle.un punto di vista che non
viene mai proposto. Eppure non é difficile percepire che se una ba
bina pud avere due madri, oppure due padri e nessuna madre; la rel
zione madre-figlia e il ricavo di autorevolezza che proviene dal potersi
iscrivere in una genealogia femminile sono resecati, annullati, esclusi
SHUVLQR GDO WHQRUH GHO GLVFRUVR OR ¢
donna, di cui compartecipa la potenza, assegna a ogni donna.

Nella tematizzazione della genitorialita omosessuale, cosi come al
SRVWR GHOOD PDGUH H GH,@n&Eidahinudovy D OW
QR pILIJOLY PD Qp PDVFKL Qp IHPPLQIM- 4XHV!'
re le possibili implicazioni di una differenza che intercorre tra una
coppia omosessuale e una coppia eterosessuale dal punto di vista dei
figli, e che risiede nel fatto che i bambini di ciascun sesso trovano in
XQD FRSSLD HWHUR XQ JHQLW PRropHo &850 0D O

MT4XHVWR g XQ DVSHWWR GHOO:-LGHD GL JLB@IMélA D QDW)>
natura diventa norman Diritto pubblico,2011, p. 147 ss.

72|n questo senso ho trovato efficace la sintesi di C. Ocone in un bloglsfington
Post GH O RWWREUH "QHOOD ULYHQGLFD]JLRQRF®HQDGLUL
WHPDWLFD GHL fGLULWWL QDWXUDOL H RIJIJHWWLTYXDGWHR LQ
JOL XQLFL HIIHWWLYDPHQWH QRQ GLVFULPLQDWRULp
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Quella secondo cui la differenza sessuale tra i gertani bene per i
bambini & considerata una tesi bigotta e passatista, nella misura in cui
allude al fatto che crescere in una famiglia eterosessuale faciliterebbe
XQ RULHQWDPHQWR HWHURVHVVXDOH ,Q HIIHW
che sostiene che per i bambini sarebbe bene crescere in una coppia
eterosessuale punta sul fatto che il bambino trova in essa un genitore
HGHOOYDOWUR VHVVRY (G LQHYLWD®BLOPHQWH
mentazioni fanno sentire una pregiudiziale discriminatoria: il loes pr
VXSSRVWR q FKH OTHWHURVHVVXDOLWj] g PLJOL
ro un ulteriore e diverso aspetto del problema: solo in una coppia et
rosessuale un bambino trova sicuramente un genitongraj@lio ses-
So, solo in una coppia eterosessuale o in una coppia lesbica mma ba
bina ha la possibilita di rispecchiarsi in altre donne, di cui una e sua
madre. Questo aspetto del problema potrebbe essere formulato solo
attingendo al punto di vista femminista, non di rado lesbico, che ha
evVidHQ]JLDWR O TLP SR Udidraal@ndspera@padikii@ed D
le donne di dare un valore a se stesseO 1 X Q L F R iFdérndgdinoY X W R
di dire che essere donne € meglio di essere uomini, e, comurtjue, &
verso(é una differenza diversa da tutte le altre).

Il fin de non recevoiopposto a queste visuali dal compatto operare
delle logiche della parita (che riconoscono le donne a condizione che

73L. Muraro, /-RUGLQH VLPER QEd#&i 1@hitD RohaP1O%!{UH4d., Non é
datuti FLW S "2JJL FRPH Q RoAtRneritd® Bty Sedtore difusdé) LF R Q
9L VRQR DQDOLVWL FKH OR FRQVLGHUDQR XQ VQRQWHRPR GL PD(
PRGHUQR 1RQ VRQR G:-DFFRUGR VHFRQGR PH LO ELVRJQR GL LU
profonda e piu sana, relazionale: esprime la domanda di vedere negli occhi dichiérila
propria esistenza ha valore per se stessa, perché, senza questa conferma, diventa difficile
che essa ne abbia ai propri occhi. Per Leopardi, come sappiamo, il rednmento era
gualcosa da conquistare nobilmente, compiendo opere grandi e memorabili. Oga@io
sembra che siamo scaduti, il riconoscimento lo da il successo e lo sancisce, agli@tzh
PDVVH O:-DQGDUH LQ WHOHYLVLRQH GDOO® IBEBRW R H/ADSIDAURS L
Ma, quali che siano i nomi e i mezzi o i surrogati, come sua ndgiropria il bene di vede
si riconosciute/i nella propria esistenza singolare e non in funzione doaitdi altri, questo
EHQH VL SURGXFH QHOOD UHOD]LRQH PDWHUMBIlosa- ,0 ULFRQRYV
to puro, nasce dalla gratificazione di lei che si rispecchia nella creatura cuildta vita.
Poi pero, come gli altri beni che hanno origine nella relazione matear@che questo entra
nella vita sociale dove circola, si trasforma, si distribuisce, si vende, si compra, sacep
accumula, a seconda di quello che chiamiamo ordine simbolico di una certa spoieténe
R GLVRUGLQH ( FRVu VL YHULILFD O-LQJ)RUWLL] L DoS A D YdLA) Q
rizzazione del maschile a dannoKiOOH GRQQH« D GDQQR H VSHVH SHUFKp RU
WUDWWD GL XQ EHQH GL RULJLQH IHPPLQUHOBDWROHHOQ]IRQH F
ULSRUWDWH q FRVWLWXWLYDPHQWH O-RSSRWWRPGHIQ WID@MHDWWH
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non siano niente di piu e di diverso dagli uomini, da quel che gia si
puo essere, ossia a condizione che esse siaawariante superflua
d H O O 1 ¥RE@Rematicamente riassunto dalla pratica impossibil
ta di porre un problema che non disc@fIDVWUDWWD LGRQHL)
coppie omosessuali a crescere i bambini, ma si chiede piu specific
mente se crescere in una coppia di maschi corrisporiEsainterest
di una bambinae risponda, in particolare, alla sua capacita di svilup-
pare una visione di sé valorizzante e autonoma.
Non sono di molti anni fa queste parole:

©% FKL RJJL DEELD D FXRUH OD JLX¥WL]LD VF
figgere in tutti i luoghi pubblici delle belle immagini raffiguraii
coppia (naturale e spirituale) madre-figlia, coppia che testimonia di un
rapporto molto particolare con la natura e la cultura. Simili rappresen-
tazioni sono assenti da tutti i luoghi civili e religiosi. Cio sigpaif
XQILQIJLXVWL]LD FXOWXUDOH IDFLOH GD ULSD!
Perché, spiegd, la mancanza di immagini dedicate alle genealogie
femminili si accompagna a una perdita di identita individuale eteolle
tiva per le donne. La coppia madre-figlia viene sempre cancellata, an-
che quando viene onorata, aggiunse, e citd Lourdes, che attira grandi
folle e riguarda la relazione di una figlia (Bernadette) con una madre
divina, ma la madre viene solitamente rappresentata senza la figlia e il
tutto viene solitamente rappresentatb JHVWLWR EdpurXRPLQL
TXHOOTHYHQWR SRWUHEEH FRiBiRH®BRWDUH OD
portante primaGHOOD QRVWUD VW RULD SDWULDUFDO'

%" "HQWUR OD VRFLHWj GHOO-HPDQFLSD]JLRQH IHRPLQLOH
GHOO-XRPR XQD GRQQD DYYHUWH VXELWR FKMH SOBOJWXDP GLI
larita visibile quanto irrilevante. E una donna ma potrebbe anche essere un uomo e da
mille indizi la societa le fa intendere che per lei sarebbe meglio esserlo veramente-Il pr
gresso promesso sarebbe che un giorno la societa non le mandera piu questo segnale, per
cui si trovera donna senza nessuna ragione per esserlo ma senza sentire che per lei sarebbe
meglio non esserldl progresso sarebbe dunque che io sia divisa in due, corpo di segso femm
QLOH GD XQD SDUWH VRJJHWW®D SHQG R B Wi BIQ¥KFL 80-HL G DG
disagio sensibilmente avvertito: lo stupro portato alla sudld&rRQH GL DWMbR VLPERO
credere di avere dei dirittif., p. 179.)E XQ DPPRQLPHQWR FKH LQ XQ-HSRFLC
genere che promuovono tutte le differenze, ma ripudiano la differenza sessuale, potrebbe
dare a riflettere quanto alla sorte cui vanno incontro le differenze, di paissiamo essere
SRUWDWRUL FRPSUHVR O-RULHQWDPHQWR VHVVX®OH TXD
cettiamo che esse vengano rappresentate per definizione doitevanti.

75 L. Muraro, Non e da tutticit., p. 84-85. La proposta, pronunciata nel 1989, & di Luce
Irigaray.
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,QWHQGR FRQ TXHVWH RVVHUYD]LBIQL ULFKLLE
stenza a intavolare un discorso intorno a come la fiducia di una donna
nel proprio essere donna passi attraverso i rapporti con altre donne, e a
come quel nesso di fiducia, di cui sintesi e simbolo e la relaziaae m
terna, sia un bene per il vivere insieme.

«1RQ FTq OHJJH H QRQ FTqg XQ PHWRGR FKH SUI
GHOOYDPRUH IHPPLQLOH GHOOD PDGWH PD Ffqgq XQ
tare e alimentare la fiducia tra le donne, che ha un certo potere di far
ULYLYHUH OYDQWLFR UDS 8 Rtemp& rdadedabb®) LVDQDUH |
definitive».”®

4. 5LFRPLQFL DidtH o bgdi Qiffdbenza € uno svantaggio

Ho iniziato queste riflessioni contestando la logica universalistica
sottesa alla rivendicazione del diritto delle persone omosessuali alla
procreazione; tuttavia mi pare anche che vi sia, effettivamente, un
universale, qualcosa che riguarda donne e uomini, omosessuali e et
URVHVVXDOL JD\H OHVELFKH FRLQYROWR QHO
guesto universale e il nostro rapporto, di ciascuna e di ciascunb, e de
la nostra convivenzaF RQ O 1D XW R U Lfévimirtle €hB sn-EH U W j
carna simbolicamente nel materno. Cogliere come il conflitto intorno
al materno, quale oggetto di invidia, fatto di potere, componente del
senso della propria soggettivita sia al centro di quella che chiamiamo
HRPRJHQLWRULDOLWjY FRPH q D@nRHQWUR GHO
trebbe io credo spogliarlo di carattere fantasmatico e metterlo
DOOTRSHUD FRPH HOHP,lQiweRofgertailédaR GL RUG
la logica paritaria, cosi opposta e inconciliabile alla asimmetria del
materno, il quale invece origina quella differenza che € compagmna de
la ricerca della giustizia.

Certamente, infatti, vi & molto disordine nelle questioni concernenti
la genitorialita omosessuale, un disordine palpabile che si esprime in
due modi, spesso accoppiati: la contraddittorieta degli argomenti e
delOH UDSSUHVHQWD]LRQL OYDEXVR VIRILVWLFR
traddittorieta degli argomenti, posso citare alcuni elementi che mi
SDLRQR VLJQLILFDWLYL 8QR LQHULVIFH DO UXF

76 L. Muraro, Non & da tutticit., p. 77.
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VFHQGHQ]D uE L RfosReldoki IMportaihte p&ché create tu
to questo macchinario di procedure tecnico-mediche e di prescrizioni
GLVFLSOLQDQWL SHUFKp IDUH WXWW® OD ID
tavia, nello stesso discorso intorno alla genitorialitdh omosessuale, il
legame biologico e svalutato, i donatori di gameti mettono a rischio la
IDPLJOLD RPRVHVVXDOH H ELVRJQD W-HQHUO
vare legalmente i genitori biologici del loro status, per guarentigiare la
famiglia omosessuale. Conta dunque o non conta il legame ibiolog
co’’? E una questione di un certo peso, e la cui valutazione harimpo
tanti implicazioni in primo luogo sul piano pratico. Spesso le tesi pro-
gay sostengono che la fecondazione assistita e la maternita surrogata
non possono essere limitate o vietate perché sono il modo in cui gli
omosessuali realizzano il loro diritto fondamentale alla procreazione e
alla famiglia, e che la possibilita di adottare, che non garantisde la d
scendenza biologica, non rappresenta una valida alternativa. In tal
modo perd non si spiega la, pretesa, necessaria e inevitabile prevalen-
za del legame biologico del genitore omosessuale con la progenie art
ficialmente concepita, rispetto a tutti gli altri legami biologici che
quella porta. Come un argomento cosi contraddittorio puo portare alla
FRQFOXVLRQH DXWRPDW LikvBcer $0lzIOnBEPESfR]LR Q|
ribile, perché capace di garantire un bilanciamento adeguato dra int
ressi diversi, per soddisfare il bisogno di genitorialita dei maschi omo-
sessuali?

6H GTDOWUR FDQWR PDWHUQdoWg itHurs DWHU
agire, in un set di comportamenti, se dunque il fare, il piano materiale
e cosi importante per determinare la genitorialita, come si pué amme
tere che una donna che per nove mesi porta il pancione non sia madre?
Vi sono poche cose di piu sociali, visibili e condizionanti il proprio
HVVHUH GL XQD JUDYLGDQ]D ,0 plIDUHY GHC
OR pIDY LO PdibwoW ehohblare Opadnhoki? Se la gestazione
non istituisce il legame materno, perché essa é ritenuta, inveca; in gr
do di istituire quello paterno, come evidentemente pensa chi impone
alla surrogata di ascoltare, durante la gravidanza, per prescrizione con-
trattuale, una cassetta in cui & registrata la voce dei futuri’{adri

77E S. Ehrensatft, citsupraDOOD QW D ULOHYDUH O-HIITHWWR SVL
te di queste contraddizioni interne ai discorsi di cui € percorsa la genitorialita sessuale.

78 Questo dettaglio viene sempre dalla narrazione che P. Nicolas fa della pragsja-
rienza nello scritto piu volte citato.
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Come mai tra contigueldPHQVLRQL GHO puIDUHYi-VROR TXH
producibili, estrinseche (il cambiare i pannolini) dovrebba@enotare
la maternita? Come mai una legge dovrebbe entrare in causa per
emancipare gli uomini dalla loro subordinazione al materno? (E quale
YDQWDJJLR YL g QHO ULGXUUH OTLOWHUD HVSH
te operazional€?

8QYDOWUD SURIRQGD OLQHD GL FRQWUDGGL]I
le finalita della rivendicazione della genitorialitdh omosessuale.
4 X HV W fr¥damaldP pptersi esprimere contro i ruoli di geneee st
reotipizzanti, ma, per dare a sé stessa consistet2é ULSURGXFH plID
OD PDPPD plD.Wbrfsdloit@ria S un motivo misogino,
posto tutto cid che una donna, e una madre, puo essere, vietke imba
samato in un modellino che sta al posto della realta. La rivendicazione
della genitorialita omosessuale che nasce dalla contestazione elegli st
reotipi e poi se ne avvale, che conte& LGHQWLW | VHVVXDWD F
ve in un grido a essere finalmente se stessi segnala, anche, una enorme
oscillazione del pensiero, che & benefica. Esiste, dungk® fitai H Q
una soggettivita, un lo che desidera, vuole, sceglie, ha una sua liberta?
Se € cosi, le premesse costruttivistiche, e decostruttive, su cui si co-
struisce la tematica di genere alleata alle rivendicazioni antidiscrim
natorie, posano sul contrario i ¥ WHVVH FLRq VXO® fLGHD Fk
del soggetto esiste, come verita (parziale e soggetta a mutangnto) r
dicata nella sua esperienza; ma allora, esiste anche tra i soggetti un
mondo comune cui risale la possibilita di giudicare la legittimita,
O TR @8t& UaWgiustezza delle scelte di altri, che condizionano il
mondo comune agli esseri umani, il vivere insi&mne

%/ -DJJHWWLYR g RYYLDPHQWH XQ ULPDQGR D OBUFXVH H DOO
riamente attuale, de/-XRPR D XQD GLPHQVLRQH

80 Ne e consapevole, finemente, la pensatrice che ha riflettuto in modo piu auteev
LOQWRUQR DO fJHQHUH:- FLRqgq -XGLWK %XWQQHUD VX WWHOBHGD X
sorse costruttiviste e decostruttiviste da cui il concetto nasce per sviluppareua idea
SHUIRUPDWLYD GHO JHQHUH GHO VHVVR H LQYHUR GHOO:,R F
lasciando aperta una ineffabile frattura, uno spazio tra la personapacessi sociali da cui
(in tesi) & costruita e decostruita & possibile pensare la vita umangimini di liberta e
dungue conservarne la dignita (nel dubitativo e problematico sagdiendere giustizia a
qualcunojn Fare e disfare il gener2Q04, trad. it. cur. F. Rampino, Mimesis, 2014, p. 107
VvV S VV TXHVWR VSD]LR g PHVVRQAIQV$ BURK\DY HQ HVB PP W
Butler ha dimostrato piu volte di avere a cuore, ben piu che il riconoscimedt matri-
PRQLR H GHOOD fIDPLJOLD: RPRVHVVXDOH “"XQHGRWWOOID GHC
JUD]JLH DO TXDOH "OD VHVVXDOLWj] DO GL IMRWU X@ HXQ YWHRUWRWRH V W
VHQVR GH O O FuBriRda X&nLFate, git., p. 64).
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Il giudizio e un criterio che ci riconduce al mondo comune, e che
richiede doti di ragionevolezza, equita, decentramento, qualche volta
latitanti nei ragionamenti di coloro che sostengono i diritti delle pe
sone omosessuali alla procreazione, i quali appaiono spesso ispirati,
YLFHYHUVD GD XQYDQVLD FDUWHVLD&D GDC
sto senso della razionalita, tutte manifestazioni del procedere fine a se
stesso di un paradigma paritario, nemico delle differenze e, pertanto,
della giustizia. HOFLWDWR DOOfLQL]derfigiLala BBV R GF
noscenza delle proprie origini: siccome questo diritto minaccia-la f
miglia omosessuale piu di quella eterosessuale, allora occorreerimett
UH HQWUDPEH VXOOR VWHVVR SLDQR GDYD
meccanicoUHJLVWUR puDWWLYGQ fa Sbiddioné Bt JHQF
scriminatoria ideale quanto a diritti parentali: sottoporre tutti i legami
genitoriali, di etero, lesbiche e gay, a contratti pre-nascita.

Antiche riflessioni (uguale, giusto, € trattare in modo eguale
OTHIXDOH GLYHUVR LO Gd titH td3sio kguall) LFR U
non ci sarebbe il problema (e la capacita) di ricercare la giustizia: noi
possiamo pensare la giustizia solo perché e proprio perché esistono
differenze; idFHQ GR O fTHJ XD JO lole@zhsebe XeQdda M T X L S
legame con la ragionevolezza e con la giugtizlana volta che le i
ferenze, che pongono problemi qualitdfiyivengano obliterate ka

811n filosofia del diritto, questo discorso € stato condotto da L. PalazzaBex e Ge
GHU JOL HTXLY R FGia@gitied, Todnd20T1L D Q] D

82°9L VRQR GLVSDULWj IUD HVVHUL XPDQL DBPRRHRIIXHGOD V
VWR GL XQD GLIIHUHQ]D TXDOLWDWLYD QRQ LQWKXY®UWHMWDD
non vuol dire instaurare la parita ma rendere parlante la differenza in forme sbdibere.
Vi sono disparita feconde, come quella tra adulto e bambino, che é la sola chéapuss
portare a esempio nella nostra cultura ma altre esistono o potrebbero esistere. \éi den
sparita come quelle di bellezza o di salute, che spesso sono ineliminabili éena@enso
chiamarle ingiustizie sebbene diano purtroppo occasione alle peggiori inigiesé pensa-
mo alla condizione dei malati o dei vecchi senza il potere del denaro. Una politinaliég-
ULD QRQ KD VWUXPHQWL SHU YDJOLDUHLMKVOQWRQLDU U LSYLR PH
egualitari, infatti, sono regolarmente destinati a rifluire per il colpo di codaazionario che
ULFHYRQR GDOO:HVWHu®Qdramdl® konGDrihabil® tidparitdDfi& Bisseri
umani diventa il veicolo del privilegio sociale di alcuni nei confronti di &lttl Sessantotto
ne & un esempio, basta pensare alla famosa selezione scolastica o sociale rivalighta da
VWHVVL Féanbl deprézatad ¥ morte nel momento dello slancio per eliminare
O -LQJL Xynblental® di impedire che le misure del potere passino sopra qualediffer
TXDOLWDWLYH HQWUR FXL VL FXVWR|®LXP EHBapeOHRUH RUL.
DQFKH OD ULFHUFD GL JLXVWL]LD VRFN@Orederidi@Qwedd deiSHV VR

40 | CommentizParte Il



Maternita omosessuale e diritto delle persone omosessuall allapomerea

meno nel discorso) al massimo puo sopravvivere, al posto della giust
zia, la vendetta, che non puo che riproporre il suo approcci@prett
mente quantitativ.

La rivendicazione ideologizzata dellgenitorialita omosessuafe
una forma di vendetta maschile contro la liberta femnfitfilee don-
ne che aderiscono a questa rivendicazione neutra vivono forse, nei
confronti del proprio sesso, contraddizioni simili a quelle di coloro
che aderirono, a suo BSR DO O L GH B@$bn6 tbtn@nde SDULWj
provocatorie, che pure varrebbe la pena di indagare per spiéga
successo planetario della rivendicazione a favore del matrimonio
omosessuale, il notevole avanzamento dei diritti delle persone omo-
sessuali alla procreazione, diritti i quali, veicolati da un discorso e da
un punto di vista prevalentemente maschile, si risolvono
QHOOTDYV &l tobtjdll® @ Halla mercificazione del corpo e
GHOOMLPPDJLO.H ISIFPPDLQOH OHQ HIITHWWrmh- g VROR (

diritti, FLW S QHO FRUSR GL XQ SDUDJUDIRqualpet* LWRODWR &
YHu &RUVLY)R DJILXQWR

83 Per le radici di queste mie affermazioni cfr. A. Giuliaria definizione aristotelica He
la giustizia Metodo dialettico e analisi del linguaggio normatioed., Perugia, CLUEB,
1985. Per la natura qualitativa dei problemi che si pongono al giuristald., La controve
sia. Contributo alla logica giuridic&avia, 1966.Traggo da Giuliani anche il concetto di
f{DEXVR GHOOD UD]LRQDOLWj- ILOWUDQRB®PRnDiMoMmDYHUVR OD
a interpretazione e principi (con particolare riguardo alle fontlidéb) nel pensiero di Ale-
sandro Giulianj in F. Cerrone, G. Repetto$OHVVDQGUR *LXOLDQL /-HVSHULHQ]D
logica e etic&Giuffré, Milano, 2012, p. 617 ss.

84 Cfr. supra,nt. 38.

8°'>&@-qg XQD SDXUD IHPPLQLOH D HVSRUUHLIOCOBBIRRSULR GHV|
desiderio, che induce la donna a pensare che gli altri le impediscano il desiderdosi lo
coltiva, cosi lo manifesta, come la cosa impedita a lei da una autorita estelmajuesta
forma negativa il desiderio femminile si sente come autorizzato a significarsi. Pemsia
soltanto alla politica femminile della parita, portata avanti da donne che n@nfanno mai
forti di una volonta propria ma sempre e soltanto di cid che gli uomini hanper sé e che
viene ad esse negato. Non a caso la politica del® ULWj VL VWDYD LQWURGXFHQGR
del femminismo, sebbene fosse in contrasto con le sue idee e ragioni di fondo, tute leg
DO SHQVLHUR GHOOD GLIIHUHQ]D VHVVXDOHD$®MULYWRBQR GHC
aveva fondamento teorico, ma trovava nutrimento nella debolezza del pensiero feneini
QHOOD VXD UHWLFHQ]D D HVSRUVL QHOOD VNODcrREe@FDQ]D GL D>
di avere dei diritticit., p. 52).

8E XQ IDWWR FKH O-,UODQGD PHQWUH naBimoribFgdyfQ WHPHQWH U
continua imperturbabileaFULPLQDOL]]DUH O-DERUWR 9L g FKL DYDQ]D O-|
cazione del diritto al matrimonio abbia ottenuto i rapidi, formidabili sccessi che ha o
nuto perché & una rivendicazione che interessa anche, se non soprattutto,ogini. V.
per riferimenti a questo punto di vista le opinioni riportate da KPollitt, || matrimonio gay
SLDFH SLe GHr@ethabdh&ehW R04/2015, p. 38.
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minile, la capacita delle donne di darsi misura e valore tra loro® di a
sumere parola autorevole nel mondo; non si comprende il guadagno di
liberta che venga alle donne, omosessuali e eterosessuali, da battaglie
cosi condotte e da pratiche cosi orientate.

Le argomentazioni che circondano e costruiscondiritti delle
persone omosessuali alla genitorialifgaiono in molti casi riflettere,
come ho cercato di mostrare, una ideazione condizionata dallo svan-
taggio degli uomini nei confronti delle donne nella procreazione, e
propalano, percio, una visione negativa delle differenze, identificate
come cio che determina svantaggio e dunque deve essere rimosso, che
e del resto la visione che sta tradizionalmente alla base della retorica
antidiscriminatoria (la quale proprio per questo motivo € stata tante
volte, e da tante diverse voci, criticata, sino al suo odierno ripresenta
si intatta e nuovamente pregiatB)una concezione non leale nei con-
fronti di chi porta una differenza che €& invece un di piu, e cioe,
nell T DPELWR FKH FL RFFXSD eGsdr® @atlriGQR® QH
argomentazione piu ordinata, piu ricca e chiaroscurata dei temi che
ruotano intorno al desiderio di donne e uomini omosessuali di divent
re madri e padri, non potrebbe non partire, a mio avviso, dal ricono-
scimento di questo di piu, che mette le madri lesbiche in una posizione
piu agevole di quella degli aspiranti padri gay, e che colloca ilrmate
no, che le retoriche della maternita surrogata vorrebbero equiparare a
una cosa qualunque regolabile per contratto, nella posizione d@-un b
ne indispensabile per tutti, a partire dagli uomini e che, volenti o no-
lenti, ci regola tutti, animando le nostre passioni, i nostri bisogni, le
nostre invidie e la nostra capacita di vivere insieme.

5. Brevi suggerimenti per il legislator&iportate a prospettive di
concreta disciplina positiva, le considerazioni che ho svolto sin qui si
traducono, evidentement& H O O § D X VaBroftando F teida della
genitorialita di lesbiche e gay, O OHJLVODWRUH DW¥VXPD X
renza sessuale, differenziando la posizione giuridica delle coppie |
sbhiche rispetto a quella delle coppie gay in relazione alla filiazione,
come gia avviene in altre esperienze, e assumendo come prirneipio o
dinatore il valore della relazione materna, da intendere e da salvagua
dare come valore ch& congiungea queloGHOOD WXWHOD GH
del bambind’.

87 Lo sottolineo perché da millenni il genere umano € abituato a pensare, al eoiotr
FKH XQ PRGR GHOO - Drihididte & BoghoHNUNQrRe delL o bene, ovverosia
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In particolare, sul modello di una recente legislazione B&lgan
armonia con le tradizionali istituzioni della filiazione, ritengo che per
OH FRSSLH OHVELFKH OfYDFTXL\r¢apr@EH GHOOR
partner della madre dovrebbe essere considerata automatica per via di
presunzioneuris et de iure Q BIri@z0rfte, per il momento come € no-
to non prescelto dal nostro legislatore, del matrimonio omosessuale,
oppure essere fortemente facilitata, mediante un consolidamento, e
una nuova accentazione, delle possibilita gia esistenti in tewrwd-di
zione speciale, nel caso si affermiin tal@i PRGHOOR GHOOTXQLR
le. Nel nostro ordinamento si € rivelata del resto gia del tutto percorr
ELOH Odila8dRivviéispeciale, subordinata al consenso delta m
dre anche nel caso di coppie non unite da un legame f&fmhlegi-
slatore dovrebbe a mio avviso sostenere questi orientamenti ma anche
evitarne le implicazioni neutre, dando risalto, da un #tf@tto che,
nella coppia lesbica, che sia 0 meno giuridicamente regolamentata
FRPH puXQLRIQphrtAdUY ERH UL FK L H&lacapagBaR LR Q H
GHOOD PDGUH HFIGDORHYWWXRWEER@ED SSXQWR
lesbica F 1 g conGenso della mad,r®POOYDGR]JLRQH GD SDUWH
ner, consenso nascente dalla loro relazione, va riguardato come sinto-
mo specialmente significativo, in grado di far presumere, salva prova
contraria, 0D VXVVLVWHQ]D GHO @Yl P UHVVH GHO E

che non necessariamente interesse del bambino e valore della relazione matemoacaia
giunti anziché disgiungibili e se del caso opponibili. TalRt FL YLHQH LQVWLOODWR GDC
storia del giudizio di Salomone, un mito che, temo, in qualche modo pudpedfe e opea-
UH DOO:-LQWHUQR G H béstinkéhéstelGanihing Yaetiahngntd? s€oble@e non
VROR LQ UHOD]LRQH DOOD TJHQLWRULDOUMY RPRDY U N VIXXIDAH-K HH
volta nel discorso corrente (vi sono coloro che pensano che, tutto sommato, peambib
no & meglio crescere con una coppia di omosessuali benestanti che con laappopera
madre nepalese).
88 Rendendoex legeo-genitore la partner del figlio nato alla coniuge, cfr. su quese |
gislazione A.M. Ortu Lecis,La presunzione di maternita presto in vigore in Belgio,
www.art29.it, 22 dicembre 2014.
89 Come € noto e come tornero a ricordare é stato in favore della partner della madre, in
coppie lesbiche, che la giurisprudenza (cfr. Tribunale dei Minori di RomaJgflio 2014 e
RWWREUH KD ULFRQRVFLXWR O:DRQGLIFQ BDWS$ BOHODLOFR @\
ri.
9 Dal momento che il padre puo riconoscere il figlio naturale anche se @@posato
con la madre o non convive con lei, tendo a ritenere che questa stessa pitdstibordi-
QbWD DO FRQVHQVR GHOOD PDGUH GRYUHEEH HVVHUH JDUDQW
(v. uno spunto anche in C. Jourdarue donnegit. supraalla nt. 24, che ha sostenuto da
tempo una interpretazione estensiva delle previsioni della legge n. 184 del, T8880 del
PLQRUH DOOD IDPLJOLD UHODWLY® MBIDVAHSIDSRANGHNRED DQ LRXG B - T
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Nel caso delle coppie maschili, ritengo che dovrebbe esserd-esplic
tamente consentito, quale unica soluzione per la soddisfazione-del d
siderio di paternita, e indipendentemente dalla forma giuridica-- m
trimonio o unione civile - prescelta per regolare la relazione tra- par
ner, il ricorso di entrambi i partneDOOTDGR]JLRQH QHOOH
forme (soluzione che sarebbe, ovviamente, sempre possibile anche da
parte delle coppie lesbiche) come e del resto logicamente imposto dal
fatto che nel nostro ordinamento la surrogazione di maternita non é
consentita. Si tratta evidentemente di una soluzione che richiederebbe
una revisione accurata GHOOD QRUPDWLYD VXOC
VXOOYDIILGDPHQWR SUHDGRWWLYR LQ PDQF
legislatore finisce per indicare alle coppie gay la maternita surrogata
come strada maestra, pur continuando a vietarla. Nel caso delé richi
sta, da parte di una coppia di omosessuali maschi, di convalida di una
stepchild adoptioreffettuata @ OTHVWHUR GHOndtb p& LR GH
via maternita di surrogata, cosi come del riconoscimento di un figlio
naturale nato per via di maternita surrogata, dovrebbe essere sancita,
come espressa condizione per la validita in Italia del provvedimento,
la conoscibilita della identita della madre, quanto meno al compimen-
to della maggiore eta del figlio. Questa condizione sarebbe armonica
coi percorsi in atto in tema di parto anonifhmvviamente varrebbe
VROWDQWR SHU L FDVL YHULILFDWLVd D SDL

anche a chi non é coniugato). Dando rilievo al fatto che nelle gieplesbiche vi & (vi pud
essere) una madre naturale ed & per questo motivo che, come avvenuto in taluni casi negl
Usa (cfr.suprant. 62), si pud estendere alla partner la presunzione di paternita, non mi
pare vi sia ragione di negare alla partner lesbica la possibilita di riconos@atottare il -
glio della compagna con cui pur non € giuridicamente legata, e che vi consépuaste
ipotesi interpretative, che ovviamente formulo con riferimento ai casi aui il padre i-
manga anonimo, potrebbero invero essere esplorate, per le coppie lesbiche, senzabbisogn
di modifiche legislative in tema di unioni o matrimoni omosessuali; qoetlelle norme sul
riconoscimento mi pare un ambito in cui una dottrina attenta agli interesgniminili po-
trebbe sviluppare proposte interpretative atte a interloquire con la giurigglenza e laé-
gislazione e capaci di contrastare tendenze neutralizzanti che, in questo dorakri casi,
pongono un apriob VWLFR H PROWR FRQGL]IRQANQW D O RW HFKWR
O-LPPDJLQD]JLRQH VX FLz FKH OH GRQQH SRWUG BEHHWWL R S
GLVDJLR FRQ HVSUHVVLRQL FKH VXJJHULVFDQR GWHVWHQG
QLWj- PpareRhe da quelle presunzioni si possa trarre, ben diversamente dalla piatta
vulgataFKH YL DSSRJJLD LO FDUDWWHUH YVRFLDOHWGEHX®D SD
succo ben altrimenti favorevole alla liberta femminile, se le si ri-declinel senso chéa
madre rende genitore dei suoi figli c8keicolui2 con cui sceglie di stare in relazione

91 Cfr. suprant. 31.
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ge, ma anche per le coppie eteroses&uaidovrebbe anche essere
VSHFLILFDWD QHO VHQVR FKH FRRQERWEIRELOH GH
donatrice degli ovuli, nel caso di surrogazione gestazionale.

Prevedere questa condizione, oltre a scoraggiare il ricorsoi-al tur
SmMo procreativo verso mete selvaggiamente deregolate, rappresent
UHEEH LO ELODQFL D P HhWeRall/dombscefidza@eNeH UH V V H
proprie origini e il principio di dignita della relazione materna
/I TRUGLQDPHQWR FRQ TXHOOD FRQGL]JLRQH DIIlI
parte della cura che un padre si prende di una figlia o di un figlie que
la di preservarle o preservargli la possibilita di conoscere la propria
madre E il divieto di surrogazione di maternita a permetterci di pens
re che nel diritto del bambino alla conoscenza delle proprie origini
rientra in modo del tutto piano quello a non vedere la relazione con la
propria madre condizionata, e precisamente: esclusa, da decisioni con-
trattuali di terzi. Quel divieto esprime una doppia, congiunta valenza:
HVVR DIIHUPD OYLQVRVWLWXLELOLW)] GHOOD IL
contrattualizzazione-mercificazione della maternita e della filiazione.
Sotto entrambi i profili, esso si risolve in un principio che valorizza la
relazione materna e, come tale, € in grado di esprimere una importante
funzione ordinatrice negli scenari attuali.

E importante a mio avviso sottolineare che G RUGLQDPHQWR YL
la surrogazione di maternitae davvero assegna un senso, un pregio

92 E contribuirebbe in questo caso a porre un principio utile nellaesgtione, che haid
viso la giurisprudenza, relativa al problema della sussistenza o meno del reatdetiaalo-
QH GL VWDWR LQ FDVR GL WUDVFUL]JLRQH QHOO-DW®IR GL QDVFI
opposti orientamenti della Cassazione ( Cass. | Sez. Civ. 11.11.2024001) e dei Trib-
nali di merito (v. per es. Tribunale Pisa, 10 aprile 2015, in wwvadiritto.it), a cavallo
della discussa decisione della Corte ERaradiso e Campanelli contro ItalJi&7 gennaio
2015.E appena il caso di aggiungere che una condizione come quella che sto ipalizzan
nel WHVWR YHUUHEEH DQFKH LQFRQWUR DOO-HVLJHQ]D DOPHQR
contrastare lo sfruttamento femminile su scala globale cui il mercato della sureigae di
maternita da origine, e rappresenterebbe un riconoscimento minimo ed elementare alla
dignita della donna o delle donne che nella surrogazione di maternita si lasciamvaige-
re.

93 E su questo punto occorre forse, sia pure brevemente, soffermarsi. Per molto tempo
il nostro ordinamento non ha preso alcuna posizione in ordine alla sgamone di mate-
nita e dottrina e giurisprudenza hanno considerato gli accordi di maternita altrettacon-
WUDWWL FRQ FDXVD LOOHFLWD FRQWUDUJIHMMWR REHIIQBLSKREEO
tura personale e pertanto indisponibili quali le parti del corpo umaeali status personali:
in altri termini, un accordo di maternita € un accordo privato, volontario, cui
O-RUGLQDPHQWR QRQ SXz SUHVWDUH IRU]D HVHFXWLYD LQ FDV
luogo a reati, peraltro solo nel caso in cui §iRQFUHWL]]L O-DOWHUD]LRQH GL VWI
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a gquesto divieto, occorre che esso sia protetto; per proteggerlo, occorre
non limitarsi a lasciarlo in vigore astrattamente, quale sorta di reperto
GHO SDVVDWR VOHJDWR GDL QXRYL L&LQHU
rispetto ad essie com& DOH GHVWLQDWR D FHGHUH \
sogni delle situazioni concrete che si presentano al giudice e che si
presenteranno cootQWD PDJJLRUH ITUHTXHapgm- GRSR
vazione del progetto di legge sulla Disciplina delle coppie di fatto e
delle unioni civili, conosciuto come progetio& L U L Q Qddme EK H

noto dichiara LQ WHUPLQL QHXWUL RYYLDRHQWH

O-LSRWHVL GHOOD GRQQD FKH VL GLFKLDUDSRMWGWH G BOT KD
sia detto en passant, non ha comunque rilievo nelle questioni che intznes le coppie gay

e sulla quale sono note le recenti evoluzioni giurisprudenziali, cheuelseio il reato di &

terazione di stato quando gli atti di nascita siano compiuti in confortaicon la legge del

luogo in cui il parto & avvenuto, riferitesupraa nt. 92. (Sul contratto di maternita suro-

gata e problemi connessi v. A.B. Faraoniia maternita surrogata: la natura del fenomeno,

gli aspetti giuridici, le prospettive di disciplingjuffré, Milano, 2002; G. Baita]l contratto

di maternita surrogata.d., online in www.diritto.it). Il caso della donna che porta arte

mine una gravidanza, con materiale genetico proprio e del padre, che partorisceima-

mente mentre il padre riconosce il figlio, era e rimane lecita, o per meglio dir@cath in

una zona grigia di irrilevanza giuridica, anche ®R O-LQWHUYHQWR GHOOD OHJJ
che da un lato ha previsto che la donna che ricorre alla fecondazione assigiitgpuo pa-

WRULUH DQRQLPDPHQWH DUW H FKH GDO@TRBWUR OL
qualsiasi forma, realizza organizza o pubblicizza la commercializzazione di gameti o di
HPEULRQL R OD PDWHUQLWj VXUURJDWD D @R S HERP® IFRQ
sto sistematico in cui € collocata, &, mi pare, da ritenersi applicabile soltantoasi in cui

la gravidanza e frutto di fecondazione medicalmente assistita e si configura come saHrog

JLRQH JHVWD]LRQDOH GRQQD FKH VL ID LPSLD®@WWDMW O -HP
ce di materiale genetico altrui) (cfr. su queste fattispecie T. Padovani (curgggi penali
complementarGiuffré, Milano, 2007, p. 612; quanto al divieto di ricorso érto anonimo

LQ FDVR GL IHFRQGD]LRQH DVVLVWLWD HVVR QRWRERKKLQ
la gravidanza e il risultato della tecnica riproduttiva e cio accdl TXDQGR O:-L&QWHUY HQ
GLWR DYYLHQH QHOOH VWUXWWXUH QD]LRI@dbfele pPpXWRUL]]D
creazionen F. Giuffre, I. Nicotra (cur.) La famiglia davanti ai suoi giudiGiAtti del Con-

vegno del Gruppo di Pisa 2013, Editoriale Scientifica, Napoli, 20p4 26 del paper repér

bile online nel sito www.gruppodipisa.it LO TXDOH SURVHJXH "LQ SUHVHQ]D
coppia committente e la madre sostituta, ben potrebbe darsi che la madre sostituta non

dichiari la propria maternita, che il padre riconosca il figlio, che la migrichieda succs-
VLYDPHQWH O-DGR]JLRQH GHO ILJOLR GHO PDULWR FRPH IR
anonimamente e lasciando che il padre riconosca il figlio non si realimgiramento della
QRUPDWLYD LQ PDWHULD GL DGR]JLRQL GDO PRIPHQWRX¥®H
'LULWWR GHO PLQRUH D XQD IDPLJOLD GHVFUIDHLGOHPR® I
FDUDWWHUH GHILQLWLYR XQ PLQRUH D WHU]JLWPB GIHOD IR C(
SRWHVWj JHQLWRULDOH:- LO SDGUH FKH ULGRQRVKB N@/ HLJ
]JR- OD PDGUH FKH SDUWRULVFH DQR GDFEDAH GHWHL@RXQ FILDI I&
finizione alla potesta genitoriale esercitando una facolta che le é confeléia legge.
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OH XQLRQL FLYLOL GHOOTLVWLWXWRN-GHOOYTDG!
ché, in un contesto il quale, riconosciute le unioni civili, ammette

% /.HVDPH SDUODPHQWDUH GHO SURJHWWR FKHOSUHQGH LO Q
vrebbe avere corso a partire dalla fine del gennaio 2016. Originariamdnpeogetto pre-
YHGHY D ianeHouMidd QG HOO - LVWLWXWR GHOO -DGR]JLRQB LQ FDVL VSH
ORJLFR FKH VLD SDUWH GL XQD XQLRWHBYWOQOHR ©ORWM/FO DWHY R
non faceva che dichiarare espressamente una facolta di cui i partner delle coppie emose
suali, ancorché non giuridicamente riconosciute, gia possono godere a dwigente, ai
termini della legge n. 183 del 1984 sul Diritto del minore a una fan@glsecondo
O LQWHUSUHWD]JLRQH UHFHQWHPHQWH IDWWDVle, VWUDGD L
QHOO -LQWHUSUHWD]LRQH GHOO-DUW GHOOD]ORQHH VRNUDE EOW I
H GXUDWXUD- WUD DGRWWDQWH H EDPELQR HSTMHXR@GR GHOOD 1
W LY R guprigntl 89). Rilevare il fatto che il nostro ordinamento non impedisce arp
ner, e tanto meno alla partner, di una coppia omosessuale di adottar@giiof del compa-
JOR R GHOOD FRPSDJQD TXDQGR DEELMHRRGXUMWRXYUVDXYBLQOHE D
due considerazioni. Una, & che vi pud essere una qualche misura di striafitamelle ar-
gomentazioni che sostengono che il motivo per cui & urgente il riconoscimento delbaiuni
FLYLOL WUD SHUVRQH RPRVHVVXDOL RXUGBBGOWIhwiayY VH GHL EDPI
natrofio, forse € detto in buona fede, ma & proprio sbagliatew.libreriadelledonne.it., 29
JHQQDLR /-DOWUD ULJXDUGD LO FDUDBWNNBKVIRIUR/GIL FK®I G
corrono a livello politico e partitico. Infatti risulta dalle cronache glitiche che, in seguito
a polemiche interne alla maggioranza di governo tra componenti pit e eéavorevoli
alla stepchild adoptionVL VDUHEEH JLXQWL DOOD FRQFOXVLRQH GL FI
O-DGR]JLRQH LQ FDVérns 8 doppicHéEy&1edda lunior@ CivileQswbordinandola,
LQ SDUWLFRODUH D XQD FHUWD SUHYLD GHMQDWOBQUBYWHPSR G
ELOH GD SDUWH GHO JLXGLFH FG (fDIILGR URQIRWEBWRD 4XHV)
SUHVHQWD DOO-DWWR SUDWLFR XQ FDPERDRHQMWPR D/YW R GH@D'
SURJHWWR T&LULQQj- H GHOOD TXHVWLRQQWRGHKHO abRERHLR @QH LQ
WXUDOH TXDQGR GLFKLDUD O-DGR]JLRQHQOD FO@UXSMHOOYLFRODU
QLFD H LQGDJD VXOOD TXDOLWj GHOOD UBGR]LRQ HKH LEDVHUF
ELQR VLFFKp VL SRWUHEEH GLUH FKH OBIO@XRWRHLTFBRWWEaH F IQHR
esplicitazione di criteri di valutazione piuttosto ovvi in casi di adoziorfeggi, come si sa,
O -DGR]JLRQH GL PLQRUH g VXERUGLQDWD D XQD FHWUDND GXUDWTL
tro, mentre vengono dunque incontro solo in apparenza a piu 0 meno sineemgeditate
RELH]LRQL D O GtdpvhiM latidptidvtresteth@r@dde queste clausole nulla tolgono
DOO-DSSURFFLR TQHXWUR:- GHO SURJHWWR: H FLXOPGI\WY R/ 5 lHVOH
SRWUHEEHUR HVVHUH JLXGLFDWH GLVFULPLQDWRRLH LQGHERC
temente la tenuta. Sarebbe fin troppo facile sostenere, davanti a una qualsiasi corte,
SUHYLVLRQL FKH FLUFRQGDQR GL ULGRQGDQ@WL GHPLSMMJLRQL C
ner di una unione civile hanno un intento discriminatorio, perché con evidariradiscono
il sospetto che una unione diversa dal matrimonio si appoggi su premesse mahdi st
TXHVW-XOWLPR ( PHQWUH XQ WD QikerS 0hQ@aNR, ShertdritpaVD FKH SRW
parire giustificato se riferito alle coppie eterosessuali, le quali pv&scontrarre matrimo-
nio, evidentemente non lo avrebbe per le coppie omosessuali, cui tale pdssibihostro
RUGLQDPHQWR QRQ ULFRQRVFHUHEEH 6XO0ODGRLMEQVRURQH LQ
WRp VL YHGD O-LQWHUYLVWD GU-BIILH R laLiQnareitabjle6 FKLOODF L
www.gay.it, 5 gennaio 2015.
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espressamente kepchild adoptionil divieto di maternita surrogata

non venga semplicemente travolto dalle cose, occorre corroborarlo di
riflessione, onde nella coscienza collettiva il suo pregio sia avvertito, e
a questo presiede specialmente il dibattito pubblia® occorre dare

ad esso una graduazione che permetta di difenderlo davanti alla Corte
HXURSHD GHL G,lelguastoVe re§pbnSabifitX dePli€yislatore

Un ordinamento che riconosce le unioni civili, ammettast&gpchild
adoptionmanon altre forme di adozione per le persone omosessuali e
intanto vieta la surrogazione di maternit&come sara il nostro dopo
OfTHYHQWXDOH DSSURYD]JLRQH GHO 6G4diVHJQR
incammina altrimenti sullo stesso percorso aperto dal legislatore che a
suo tempo ha vietato la diagnosi pre-impianto mentre consentiva
O 1 Da&divd? al disfacimento della sua (indifendibile, perché basata
Su poca sincera attenzione ai problemi regolati) disciplina per via in-
terpretativa e alla fine al travolgimento di essa da parte di Strasburgo.
Per questo, penso che il legislatore dovrebbe da un lato riconokcere a

9 Ricordo nel novembre 2015 una intervista a Luisa Muraro apparsasu$Y YH@ LUH
O-LQFRQWUR DOOD &DVD LQWHUQD]LRQDOH GHOICER GWRQ QYR
alla opinione pubblica anche dal sit@7oradel Corriere della Serda Monica Ricci Sarge-
tini, anche in collegamento alla notizia della convocazione, per il fedib 2016, a Parigi,

GHOOH $VVLVH SHU O-DEROL]JLRQH XQLYHUVDQOHO B H3HIDO BS L
PDWHUQLWj VXUURJDWD O:DIIHUPD]JLRQH GHOOD GLIIHUHQ]
maternita, la proposta di tornare a riflettere sSUiDGR]JLRQH FRPH VROXALRQH SHL
lita gay, le domande sul se intorno alla maternita surrogata non rientrigioco la conse

YDJLRQH GHOO -XQLYHUVR VLPEROLFR SDWULKDUFQP®BHPRPQWU
diatamente influenzato il tono del dibattito intorno alla maternita surrogata, sottolinea

do che essa (e vorrei dire: il desiderio di paternita degli uomini) € questianessa al gi-

dizio femminile. Ricordo in particolare la posizione di Paola Concia (semguéda 270ra
30.11.2015Maternita surrogata, non lasciate che cancelli le unioni ciahg chiarisce,ni-

tanto, che la maternita surrogata non riguarda tutta la comunita omosessuaengppure

WXWWD TXHOOD PDVFKLOH H ID O-HVHPSLROB#HIHOD D" HBULR D Q
renza sessuale, senza tante storie. Le donne possono avere figli, gli uoarinLa mate-

nita surrogata e vietata per tutti. Come fanno i maschi gay in Germania? Mdéthno figli

FRQ FRSSLH GL GRQQH OHVELFKH H GLYH@GWBORIRo&BEP GUL PR
OLWDWR LQ UHDOWj WXWWL OHVELFKH HuJDseg8tXQWDQR
O-DSSHOOR GL 6QRT ULIHUWB\Réuitbiizadel 48 X20F5RdiHdmiki X
JHPPLQLVWH FRQWUR O-XW H)) éhelLsQttdhridd éheNeRmaorRit sgpr X Q GLUL
gata riduce le donne a oggetti di disposizione e non va confusa coi difétigay. Gli stessi

toni della narrazione cambiano, vorremmo sperare non strumentalmente: una paladina

della maternita surrogata come liberta di scelta della donna, quale Claudiail bl affida-

to al Manifestodel 4.12.2015 un racconto del ricorso alla maternita surrogata da parte di

due gay come gesto autorizzato dalla volonta femminile, quello della madre didgiadue

committenti.
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OH SHUVRQH RPRVHVVXDOL OD SRVVLELOLWj GL
a chi ricorre alla maternita surrogata, gay o eterosessuali che siano, la
condizione esplicita, per ottenere il riconoscimento dello status-di g
nitore, di avere avuto cura di garantire alla figlia o al figlio la pessib
litd di conoscere sua madre. Cio rappresenterebbe la traduzione in po-
sitivo dei valori sottesi al divieto di maternita surrogata e sarebbe d
mostrazione, da parte del legislatore, di una preoccupazione di dare
coerente e bilanciato svolgimento al complesso dei principi
GHOOTRUGLQDPHQWR DOORUFKp LQWURGXFH LP
di esso. Ripeto: non vi pud essere nulla di peggiore, o di piu sciocco,
che riaprire in questo campo lo stesso itinerario che ha segnato la leg-
ge sulla fecondazione assistita: una legislazione ridondante di divieti,
che ha creato contraddizioni sistematiche patewtie ha visto il pro-
prio disfacimento a colpi di decisioni giudiziarie condizionate dalla
necessita di rispondere a bisogni concreti, sui quali la riflessione degli
organi politici & stata frettolosa, imbarazzata, e distratta percke int
ressata solo a risultati di corto raggi®a¢ciamo la legge in un modo
o in un altro purché qualcosa sifacciaQRQ LPSRUWD FRQ TXDQ\
H IHULWLY q GHO UHVWR OD ORJLFD FXL SDUH |
mento al disegno di legge sulle unioni cRfji

Dalla condizione che ho or ora immaginato circa il ricorso adla m
ternita surrogata deriverebbe che anche alle donne dovrebbe essere
imposto di riferirsi a donatori di sperma non anonimi o comunque di
preservarne la conoscibilita per i figli? Si tratterebbe di una forzatura
dettata da un falso amore per le simmetrie, scambiate per eguaglianza
e si tratterebbe di una notevole, contraddittoria abdicazione datuna le
tura in chiave di differenza sessuale del fenomeno: oggi una donna, lo
ULFRUGDY Re ID €appfamQ witl, Ron e tenuta a dichiarare chi e
il padre quando partorisce, e non lo € mai stata nel corso dei secoli. Se
si affermasse una logica paritaria (in base alla quale, se si deve cono-
scere la madretsurrogata VRV W LW XW D all&@&dh&\sDcdho-L FH « £
sca anche il donatore di sperma) non ci troveremmo che a misurare i
costi, significativi, di riduzione di spazi di liberta e di autonomia che
possono derivare, specialmente per donne e le coppie lesbiche,

%" Q XQ PRGR R LQ XQ DOWURM SHU TXDQWRBLWUIREDUGD LO SL
razzare la maggioranza, cioé quello delle adozioni, o anche con riferimentocaligpos-
zione della maggioranza che potrebbe votare a favore del provvedimento, ma per questi
punti non posso che rinviare alle cronache politiche del gennaio 2@l@ndo questo lae-
ro viene consegnato.
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G D Oi@ §ie@alizzazione delle relazioni omosessuali. Ma, soprattu
to, ove si imponesse la conoscibilita del padre biologico, la condizione
delle madri lesbiche sarebbe regolamentata in modo apertamente sf
vorevole rispetto a quella delle altre donne (che in alcun modo, diven-
tando madri, sono tenute a daBeef LGHQWLWj] GHO SDGUH

Nel momento in cui il legislatore si propone di intervenire nella
materia delle relazioni omosessuali sarebbe anche possibile, e forse
opportuno, aprire una discussione con riferimento al problema se la
maternita surrogata non potrebbe essere considerata in ogni eso lib
UD TXDQGR JUDWXLWD H LQGLUL]]DWD GD X
condizioni da porre espressamente come non alternative, ma eeme n
cessariamente concorrenti); tra quelle suggerite, mi parrebbe appro-
priata per descrivere questo fenomef[AHVSUHVVLRQH &P DWH U
OH" FKH IRUVH VSHFLILFKHUHLQT_QI WwbWHUQL
tervento legislativo in tema di unioni e famiglie omosessuali
OTLOQWURGX]LRQH HVSOLFLWD GHOODauPDWH
sua volta concorrere a qualificare il senso della presenza e del-mant
QLPHQWR GHO GLYLHWR GL PDWdHé) Qo | VXU
sono venuta dicendo, mi pare correttamente da intendere comie princ
pio generale, che espriniedisvalore assegnat DOOJYRUGILQDPH
sottoporre a condizioni contrattuali coercibili la scelta procre&tiva
dovrebbe suonare quale riconoscimento del valore attribuito aha rel
zione e alla genealogia materna, da riguardare come un bene,idi orig
ne femminile, della persona e della colletti¥it®Pertanto, quel divieto
non dovrebbe essere inteso a ostacolare pratiche della maternita che
abbiano effettivamente corso tra le donne, come potrebbe essere ap-
SXQWR LO FDVR GH O Qelxhp Rdd Vapplesehtib) ofifeReD L G L
ai beni che quel divieto protegge. Di esperienze simili non e difficile
trovare notizid® 'YDOWUR FDQWR DQFKH DOOD g

97 Cfr. supra,nt. 40 e 42.

98 Giusta le considerazioni che facesapraa nt. 94.

99 Cfr. suprant. 74.

100 Esse, scaturenti peraltro, verosimilmente, dalle piu svariate motivazioni, tendono a
HPHUJHUH QHO FRQWHVWR UHFHQWH LQ FXL LO GLEDWWL
FKLDPDWD VXOOD TJHQLWRULDOLWj] RPRVHVVXDKWH:-\8HUD L
molti Ho fatto un figlio per mia sorella e ne vado fistaywww.makemefeed.com, 17.1.2016.
3HU XQ VXJIJHULPHQWR VXOOD PDWH U Qmdtti¢rswholchhRatDWD FR |
FRQFHLYH FKLOG- Y FRQ VJXDUGR DOO-HWaptatluddeQ ]D LQGI
Rights of Women. Ethical or Viable Role of Surrogate Motteerembre 2012, reperibile su
ssrr.com. La capacita di una madre, o di una sorella, di fare un figlio gefiglia o per la
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GRQQHY SRWUHEEHUR ULYROJHUVL XQD VHULH (
quelle che affiggonoRJQL LSRWHVL GL pJUDWXaA W GHOC
nJUDW XL Wiy trepyo/ flonézRe aggirabile, mentre dal punto
GL YLVWD GHO ULGXUUH OfYHVVHUEhwRPDQR LO (
assai poca differenza che lo scambio avvenga per denaro, ¢°feno
Inoltre, rivendicare una salvezza esplicita da parte del legislatore per
OD VROD pyPDWHUQLWj VROLGDOH WUD GRQQHY
felice movenza nel senso di confondere il potere femminile, materno,
col fatto materiale di avere effettivamente un figlio, di cui a mid-avv
VR XQD FRQVHJIXHQ]D q LO PELVRJQRM®-GL DYHUF}
matiche di questa natura sono state oggetto di una certa riflessione al
PRPHQWR GHOOYfHPDQD]JLRQH GHOOR®HJIIH VX
riflessione che oggi potrebbe essere utilmente ripresa

Importante mi parrebbe soprattutto una maggiore consapevolezza
circa il fatto che il divieto di maternita surroggReSHUD DQOQOYDWWR ¢
co, il mantenimento di uno spazio non normato in cui le persosie po
sono, se ne hanno la capacita e il coraggio, riuscire a muoversi su un
piano di liberta: si trascura infatti, quando ci si oppone al divieto di
PDWHUQLWj VXUURJDWD LQ QRPH GHOOD pOLEH
esse, qualora intendano esercitare una taletdilzerfavore di altre
donne, o anche di uomini, sia per denaro, sia per dono, non incontrano
alcun ostacolo nei divieti post GD O O TR U G d&Yy@n &, depnwdd® P D
confrontarsi con ben altra sfida: quella di incamminarsi, insieme ai
MFRPPLWWHQWcthg ivMpégiaQe BioDbemRoni, di reciproca
fiducia, in primo luogo. Non tocca a me ricordare che la liberta non é
affatto ben descritta quando la si limita a indicare il poteredD UH X QD
FRVD FKH VL YXROHY SHUFHKmssldabbe deD QFKH V'
sponsabilita; tanto meno si parla a proposito di liberta quando la si
scambia col suo esatto contrario ossia conaut@rizzazionead agire,
che non siamo capaci di dare a noi stessi e a noi stesse e cerchiamo

VRUHOOD LQIHUWLOL QRQ LJQRWD Drehbeldel estddsse@frD SUDWLFD
guardata come esempio di un ambito in cui grazie al potere procreativo, le donssg
PXRYHUVL FRQ UHODWLYD IDFLOLWj LQ JRQH QRQ QRUPDWH GDO
101 E a cui facevo riferimento anchsupra,nt. 40.
102Ringrazio Clara Jourdan per avermi fatto notare, commentando un prindoaft di
questo lavoro, che anche il dono ha wggettoe i revisori diCostituzionalismo.iper avermi
VXJJHULWR GL SUHVHQWDUH LO WHPD GHOOD YPDNHUQLWj VRO
matici di quanto non avessi fatto inizialmente.
103 Rijcordo in particolare il volume a cura di M.L.Boccia e G. Zuffd,, HFOLVVd- GHOOD P
dre,Pratiche editrice, Roma, 1998.
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del tutto sovrapposta, come invece si tende a fare, con la fattispecie
legale e clinicaGHOOD 3IHFR QG D Jib RQrelgirdeNthlé R O R J D
nostro, che ancora contempla il parto anonimo, il divieto di maternita
surrogataintercetta VROWDQWR DOFXQL FRPS®RUWDP
creativo. Detto altrimenti: che un accordo di maternita resti nel nostro
ordinamento un contratto a causa illecita non fa alcun problema a una
donna che voglia fare un figlio per altri, né a questi ultimi, che aappi

no avere fiducia in lei e riconoscere il bisogno che di lei hanno (che
sappiano cioe rimettersi a lei). Il venir meno del divieto di maternita
surrogata, 0 un suo permanere in vigore esornativo, esteriore e fittizio,
interessa solo a coloro che aspirano ad ottenere la legale garanzia di
SRWHU HVLJHUH O DG HR8ltre ¢id@ W& ndnRsghiddU D W !
R QRQ YRJOLRQR ULFRQRVFHUH OfLPSRUWDZC
una donna ha per le loro vite e per i loro desideri, oppurenanes

cianti di gameti. Tutto al contrario di rappresentare una disposizione

sul modo in cui le donne devono utilizzare la loro capacita précreat

va® il divieto di maternitd surrogata protegge a piu livelli siai-la |

berta delle donne, sia quella degli uomini, diversamente da quanto a
cadrebbe normando il fenomeno per legalizzarlo, o, al contrario, per
infarcirlo di ulteriori divieti penali di tanto in tanto sconsideratamente
evocati nel dibattito politict®.

104 Come invece ritiene C. LallNessuno scelga al posto delle donne sulla maternité surr
gata in Internazionale 10 novembre 2015 e, in generale, una corrente di opinione che tende
D ULGXUUH WXWWL L SRVVLELOL VLO®@LYOREW U \jHBRQ MAUIUMV
105 Anche sotto questo profilo le affinita che intercorrono tra maternita sogata e
DERUWR PL SDLRQR HYLGHQWL H PROWR RQHQLQAQWRWQRHD G
OHJDOL]]ID]JLRQH GHOO-DERUWR LQ IDYRUH GHODORR¥FKHPD
OLWDUVL SHU OD OHJDOL]]D]LRQHea hé] Ruamig ki@iiva@WH JLRF z
certo livello dei conflitti sociali, il modo piu appropriato per affraarli e risolverli sarebbe
GL IDUH XQD OHJJH fJLXVWD:- ( LQVLARPAWHTXHVXWMD WQ D 6k
e dentro al potere, e cioé che i comportamenti o sono proibiti 0 sono ez, senza co-
cepire che esiste un grande ambito di comportamenti consentiti, 0 semplicemente possibili,
H LQ FDVR GD LQYHQWDUH GD UHQGHHRUHKRBRIN \FIREQ-\ODLGHODY
me reato dalla vigente legge penale induceva a pensare che solo la legge potesse autorizzare
OD VXD SUDWLFDp ,QYRFDUH XQ TGLULWVBGR IDLOMODRP D@/ DE
VLIQLILFD ULPHWWHUH DOOD OHJJH DOO:RUGNeEBPHQWR G
GL ILQL OH VFHOWH SURFUHDWLYH H VHVVBRDOOHJJBHP IR B R (
ODWD OD VXD HVLVWHQ]D SUHJLXGLFD OD SRVORELPDW] G
Non credere di avere dei dirittit., p. 70 e 73.
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Le prospettive argomentative che sono venuta ipotizzandof-impe
niate su una visione non neutra della filiazione, propongono, partendo
dal dato di fatto che in una coppia lesbica la madre e presente, e in una
coppia gay non lo e, di pensare che, nel primo caso, il consenso della
PDGUH DOOTDGR]JLRQH R DOOYDFTXLVL]JLRQH GH
della partner rappresenti un sintomo qualificato della sussistenza
GHOOTLQWHUHYV ¥rends ldadtoEdBl pEvilegi® delfe donne
nella procreazione, esse suggeriscono di rileggere il divieto dr-mate
nita surrogata come un prinCippHQHUDOH RUGLQDWRUH GHO
filiazione, che protegge il valore della relazione materna, la genealogia
femminile e la liberta delle scelte in materia procreativa; da questo
principio dovrebbe discendein particolare, ho sostenut@ fRQHUH SHU
FKL XWLOL]]D DOOYHVWHUR OD PDWHUQLW]j VXU
trascrizione degli atti di nascita, di avere fatto in modo che la figlia o
LO ILJOLR SRVVDQR FRQRVFE héhile O fidoSGH QW LW C
DOOYDGR]LRQH GRYUHEEH HVVHUH UKVR SRVVL
suali (oltreché, come personalmente ritengo, alle persone singole)
Queste prospettive argomentative possono essere incorporate in criteri
UDJLRQDWL GDYDQWL, datiogikh3dgsladoeHos XEEOLF
un bilanciamento accurato che non si sottragga alla responsabilita,
SURSULD GHO OHJLVODWRUH GL DFFRPSDJQDUL
del giudice oltre che di garantire la coeren@H O iBafhiRidGnel
P R P HQ WiRroGudian® §i significative innovazioni, come quella
rappresentata dal riconoscimento delle unioni civili tra persone omo-
sessuali. Si tratta, mi pare, di criteri che, oltre ad essere rispondenti,
come ho appena detto, a consistenti esigenze sistematiche, sono ricon-
ducibili a precisi dati di storia e di esperienza, rinunciare a fai-rifer
mentoDL TXDOL LQ QRPH GL XQ DUWLILFLDOH pVFE
non ha sesso, e non ha storia, significa rinunciare a esercitare la no-
stra, umana, capacita di giudizoVH QRQ LQFULQDUH OD EDVH
sWDT GHO QRVWU R nédtd GalleyiBldzidng \& Rspbritiete ja
bisogni radicati nella concretezza della dimensione umana. Un conto e
HVVHUH GRQQH XQ FRQWR g HVVHUH XRPLQL C
atto non fa che esercizio di ragionevolezza, e se ne dimostra capace.
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